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□ 黄艳 黄松涛
　　
　　第一次翻开卷宗时，几页医疗费单
据、几张“不可修复”的百度科普截图、家
长群里言辞激烈的聊天记录，依次映入眼
帘。10万元的索赔诉求，白纸黑字落在起
诉状上。
　　但最刺痛我的，不是这些，而是卷宗
之外两个孩子的“失语”——— 一个因缺牙
而捂嘴自卑，一个因指责而惶恐自责。
　　课间10分钟，一场再普通不过的“抓
人”游戏，一声闷响，让两个家庭和一所学
校卷入了长达半年的拉锯战。
　　起初，班主任出面安抚；综治中心调
解员老周三次约谈，把法理人情翻来覆去
讲了个遍。可双方始终寸步不让。女孩家
长认定，孩子已过换牙期，门牙断裂意味
着永久损伤，影响面容、影响发音——— 这
绝不是意外，分明是校园欺凌，老师和调
解员是在“和稀泥”、偏袒校方。男孩家长
则一口咬定，自家孩子只是在正常跑闹，
是女孩自己没站稳摔了跤，“凭什么要我
们认下这莫须有的推人罪名？”
　　信任的堤坝一旦溃决，讲再多道理都
是徒劳。双方执意要走进法院，把“公道”
交给白纸黑字的判决书。
　　这起看似普通的校园侵权纠纷，实则暴
露了当下未成年人保护中一个容易被忽视
的盲区：我们往往关注身体伤害的赔偿，却
忽视了心理创伤的修复；关注是非对错的判
定，却忽视了同窗情谊的维系；关注个案的
定分止争，却忽视了校园安全的源头建设。

　　办理涉未案件多年，我常告诫自己：
判决书能厘清法律责任，却未必能缝合心
灵的伤口。法官的目标，不应仅仅是“结
案”，更应是“治愈”与“预防”。
　　那阵子，我没在法庭坐着，净往院
外跑。
　　我去了学校。第一次，独自蹲在过道里
重新看那间教室——— 桌角挨着桌角，孩子
转身都磕碰，所谓的“追逐”其实只是在夹缝
里乱撞。第二次，我叫上双方当事人和老师，
让孩子们在不触碰彼此的前提下还原了那
天的游戏。男孩辗转腾挪地跑，女孩慢了一
步，男孩来不及刹住，惯性撞了上去。
　　女孩的母亲李女士没说话。她盯着那
个红着脸、不知所措的男孩看了很久，才
低声说了一句：“原来真不是故意的。”
　　心结松了，可顾虑还在。李女士始终
觉得，门牙毁了就是一辈子的事。我陪着
双方当事人以及老师去了牙科诊所、医院
门诊。结论出来：孩子其中一颗门牙断裂，
另一颗已完全缺失，需成年后才能判断是
否种牙，目前只能做保守治疗以及定期拍
片检查，故无法就现状判断未来修补好所
需费用，现阶段不影响正常生活，但要注
意饮食以及口腔卫生。
　　诊疗方案摆在眼前，她攥着10万元索
赔起诉书的手，慢慢松开了。
　　与此同时，班主任给我发来消息：女孩
最近总捂着嘴走路，男孩一下课就缩在角
落。我拉着心理咨询师一起，把两个孩子叫
到了心理疏导室。没提责任和赔偿，只给女
孩看了牙齿修复的动画，告诉她“牙齿可以

修补好”；又单独拍了拍男孩的肩说：“你不
是坏孩子，但男子汉要学会照顾身边的人。”
　　有些结，大人解不开，得让孩子自己
先卸下包袱。
　　等情绪都平复了，我才把几方请回圆
桌调解室。没有法槌、没有原被告的牌子，
我拿笔在草稿纸上把责任一笔一笔划给
他们看：男孩非主观侵权但确实造成伤
害，家长焦虑可以理解但不能替代法律。
话讲到这个份上，方案反倒好谈了。
　　签完调解协议的那个下午，我留了两
个孩子一会儿。起初他们还拘谨，我半蹲
着没催。男孩先红着眼圈开了口：“对不
起。”女孩看了看他通红的耳朵，轻轻回了
一句：“没关系，我知道你不是故意的。”
　　两只小手握在了一起。男孩从口袋里
掏出一颗糖，两人坐在沙盘区，嘴里吃着
糖，手上摆弄着玩具。站在门外的李女士
和男孩母亲没进来打扰，隔着玻璃，各自
的脸上都露出了久违的笑容。
　　那天走出调解室，我忽然觉得，法官
的权威未必只在法槌起落间。多跑一趟学
校，多问一句医嘱，多蹲下来听孩子说句
话，比任何裁判文书都更能把裂开的东西
粘回去。
　　案子虽了，思考未停。
　　这起案件折射出的，是家校协同治理
中的痛点。家庭层面，作为一位母亲，自己
的孩子因碰撞导致“门牙断裂”，情绪激烈
在所难免。学校层面，低龄学生追逐打闹，
发生碰撞难以预见、难以避免。若机械地
倒逼学校“加码”管理，很可能导致校方因

噎废食，用“圈养”代替“放养”，最终牺牲
的是所有孩子课间奔跑的权利。
　　事后，我依托“法治微课堂”告诉孩子
们：成长难免磕碰，重要的是学会面对、包
容与担当。保护未成年人，不能仅靠“筑坝
拦水”，更要学会“疏浚引流”——— 引导孩
子在碰撞中学会相处，在摩擦中学会宽
容。毕竟，只有在阳光下自由奔跑的孩子，
才能拥有真正强健的体魄与心灵。
　　令人欣慰的是后续回访。几个月后，
女孩不再捂嘴，露出了自信的笑容；男孩
也不再缩在角落，重新融入了集体。校园
又恢复了往日的欢声笑语。
　　在少年法庭工作这些年，我感触良
多。见过失足孩子背后破碎的家庭，也目
睹过少年犯错后的惶恐迷茫。我们办的不
只是案子，更是一个个未成年人的人生。
惩戒从不是目的，真心去引导、挽救，引导
他们迷途知返，少走弯路。只愿每份帮教
都有回响，少年们能走出阴霾，重新拥有
向阳生长的机会。
　　如今，每当我路过那所小学，看到孩
子们在安全区域里、在老师看护下肆意奔
跑，听到他们清脆的笑声，我都会在心里
默默祝福。愿所有的孩子都能被温柔以
待，愿每一次意外的跌倒，都不会成为他
们成长的羁绊。
　　守护少年的微笑，是少年司法最温暖
的底色。
　　（作者分别系江西省崇义县人民法院
刑事审判庭副庭长、崇义县人民法院刑事
审判庭五级法官助理）

□ 齐茜
　　
　　“如果我选了爷爷，妈妈会不会再也
不回来看我了？”当10岁的小宇在电话里
问我这句话时，我握着卷宗的手一下子就
顿住了。挂断电话，小宇那句怯生生的提问
却挥之不去，像一根刺扎在心里。这场官司
的输赢不重要，重要的是如何让孩子不必
在爱与陪伴之间，做一道残酷的“单选题”。
几乎是一瞬间，我在心里暗暗下定决心。

　　把“假如我是孩子”写进阅
卷笔录

　　“假如我是小宇，此刻最想留在谁身
边？”在阅卷笔录里，我特意写下这行字。
案件并不复杂：小宇10岁，父亲7年前因交
通事故不幸去世，母亲4年前改嫁并再育，
小宇常年被寄养在祖父母家。祖父母与小
宇母亲因小宇父亲身故赔偿款分割事宜
产生矛盾。在祖父母抚养小宇期间，小宇
母亲未付分文抚养费，如今祖父母起诉要
求变更监护权，再向小宇母亲主张抚养
费。案件争议焦点有三个：小宇母亲是否
存在怠于履行监护职责的法定情形？小宇
祖父母是否具备监护能力？变更监护权是
否有利于未成年人身心健康？
　　当我合上卷宗，脑海里挥之不去的是
小宇的提问。“未成年人案件从来不是谁赢
谁输，孩子不该在亲情里做‘单选题’。”这是
我办理这起案件时最坚定的想法。

　　把“假如我是爷爷”写进调
查路线

　　“假如我是爷爷，我到底是为人还是

为钱？”带着这个疑问与思考，我主动把庭
审从“坐堂问案”改为“上门走访”。
　　在村委会里，村干部向我详细介绍了
小宇家的情况，他掏出手机，给我看祖孙
三人的“垃圾分类”打卡照，照片里的爷爷
奶奶背脊佝偻但喜笑颜开，站在小宇
两侧。
　　小宇母亲委屈地讲述着重组家庭的
难处、自己平日对小宇的照顾，哭着说不
是不给钱，是自己经济确实困难，怕让出
监护权就失去了孩子。
　　爷爷奶奶只要谈起宝贝孙子就滔滔
不绝，笑意逐渐取代了哀怨。老人说道，小
宇是他们与逝去儿子最珍贵的血脉联结，
他们含辛茹苦地抚养，付出的不仅是金钱
与精力，更是全部的情感寄托。原来，老人
内心深处最大的不安全感是害怕失去这
最后的依靠。他们的真实诉讼请求不是争
夺监护权，更不是索要“带孙费”，而是想
与小宇共同生活。

　　把“法理情相融合”写进圆
桌调解

　　根据相关法律规定，母亲健在且具备
抚养能力的情形下，祖父母并不适合担任
小宇的监护人，但“一撤了之”或“一驳了
之”显然不是本案最优解。这个案件因牵
扯到亲情、家庭、道德等因素，与事理和情
理息息相关，法理情相融合的解纷技巧无
疑是最适用的。这要求在案件审理中，要
带入“角色”体会社情民意，借助与案件情
境相关的价值观准确释法、析理、讲情，用
法律的温情促进纠纷的化解。
　　考虑到老人年纪较大，腿脚不方便，

我把调解安排到了老人家里，爷爷、奶奶、
妈妈、孩子、法官、书记员围成一圈，调解
从“你错了”改为“你需要”。爷爷需要“名
正言顺”：把实际抚养写进调解书；妈妈需
要“亲子链接”：保留监护权，督促履行监
护义务；小宇需要“不选边”：抚养费与母
爱均不缺位。我们以敬老怀幼、济弱扶困、
礼法合治等社会价值为导向，从下午2点
到晚上7点，通过释明法理、阐明事理、讲
明情理，终于把对抗化为对话，促成当事
人达成调解协议：小宇随祖父母共同生
活，母亲每月支付抚养费。

　　把“未成年人利益最大化”
写进回访日记

　　第一次见小宇时他胆怯的眼神让我格
外牵挂，案子结了，心却没放下。调解书只解
决了谁养、谁看、谁出钱，却留有一大片“儿
童利益最大化”的空白。于是，我们主动启动
“判后延展服务”：向小宇赠送了自编法律宣
传读本《漫话法律》，让他知道“法律也可以
是他的护身符”；向小宇母亲发放了我撰写
的家庭教育指导“三封信”，提示她要积极履
行监护人职责。第二年儿童节，我进行了一
次实地回访。一进小院，小宇礼貌问好，邀请
我们落座喝水。我愣住，一年前他连头都不
敢抬。爷爷告诉我：“如今上学路远，妈妈接
送，放学回爷爷奶奶家，周末跟妈妈住，去年
暑假还和妈妈去了海边。”说话间，小宇母亲
开车到小院门口，给小宇送来了儿童节礼
物，一身新衣。爷爷笑着说：“我们不抢孩子
了，抢的是谁对他更好。”
　　那一刻，我深刻体会到“未成年人利益
最大化”的内涵，它不是口号，而是一张把法

律、亲情、社会编织在一起的保护网。法院主
动延伸审判职能，一本漫画、一件礼物、一份
成长档案，这些看似琐碎的细节，正是“未成
年人利益最大化”的体现，原则之光终究要
照进孩子的日常，才能叫作实现。

把“如我在诉”写进法官心语

　　小宇案让我提炼出“三问”工作法：一
问“假如我是孩子”，把未成年人利益最大
化放在第一标尺，让孩子不做亲情“单选
题”；二问“假如我是父母”，把情绪修复作
为前置程序；三问“假如我是社会”，把协
同保护做成长效机制。
　　近年来，我们联合妇联、教委、团区委
等多家单位，成立了集家庭教育指导、心
理疏导、回访帮教、普法宣传等多职能于
一体的“运河启航”家庭教育指导工作室，
聘请心理健康、教育专家参与调解。在涉
未成年人案件中发放家庭教育指导“三封
信”，通过真切平实的语言向涉诉未成年
人及其家长作出法律提示。作为法官，我
们始终牢记从裁判者到修复者的身份切
换，换位思考、将心比心、共心共情，充分
考虑当事人的情感维系和利益需求，通过
共情方式增强当事人对法的理解和认同，
让裁判更有温度。
　　如今，每当我敲下法槌前，都会在心里
默念这个朴素的愿望：不必做亲情“单选
题”，就是最好的成长；不必撕裂，就是最真
的圆满。愿每一次法槌落下都能为孩子们

蹚出一条柔软的成长之路，那条路通向的
不是案结事了，而是人安、心暖、爱归。
　　（作者系北京市通州区人民法院立案
庭一级法官）

□ 李翠芳
　　
　　“我上个月拿了车间操作比赛的第一
名，厂里说要给我转正了。”7月20日的一个
午后，我的手机响起微信提示音，是小杰发
来的消息，微信文字下面拍摄的荣誉证书
格外醒目。
　　谁能想到，一年前，这个17岁的少年还
是一起聚众斗殴案的参与者，站在人生的
十字路口徘徊迷茫。从迷途到归航，小杰的
蜕变，正是未成年人保护法在司法实践中
刚柔并济、守护成长的生动缩影。
　　时间回溯到2025年1月13日凌晨，在
县城某酒吧门口，两伙年轻人因琐事对
峙，场面瞬间失控。彼时还是某技工学校
学生的小杰，被朋友电话叫到现场，他碍
于面子前往帮忙。他虽未持器械，但作为
聚众斗殴的参与者，依然要承担相应的
法律责任。
　　案件移送检察机关审查起诉时，小杰
刚满17岁。我审查发现，他此前无任何违法
记录，还曾获评“先进班干部”等称号。他含
着泪问我：“我能回去上学吗？我马上就要
毕业了。”
　　看到小杰的悔罪表现，我心里沉甸
甸的。我进一步审查后发现，他是被纠集
参与，在共同犯罪中作用较小；未使用器
械，其行为未造成他人轻伤以上后果；案
发后主动投案，积极赔偿被害人损失。我
认为，其行为符合附条件不起诉条件。
　　我的意见得到了检察长的高度关注。
2025年8月28日，兰考县人民检察院组织召
开听证会，邀请县人大代表、人民监督员、妇联代表
等相关人士作为听证员进行听证。经公开听证，大
家一致认为附条件不起诉更有利于小杰回归社会。
当天，检察机关依法对其作出附条件不起诉决定，
考验期六个月。
　　案子有了结论，但我们没有止步于此。小杰为
什么会误入歧途？社会调查揭开了答案：小杰父母
常年在外打工，他跟着爷爷奶奶长大，缺乏有效教
育引导。父母一年回来一两次，打电话也只问他钱
够不够花，从不问在学校的学习生活和交友情况。
这是典型的家庭监护缺失。
　　依据兰考县检察院与县妇联会签的《关于在
办理涉未成年人案件中联合开展家庭教育指导工
作的实施办法》，我们迅速委托县妇联对小杰家庭

开展评估和指导。县妇联派出的家庭教育
指导师第一次家访时，小杰妈妈还在外
地，她在电话里哭着辩解：“我们在外打工
也是为了他啊。”家庭教育指导师问：“你
觉得孩子现在最需要的，是钱还是你？”电
话那头，小杰妈妈沉默了。
　　随后，我们向小杰父母制发《督促监
护令》，明确要求他们关注孩子日常行为、
改善沟通方式、加强教育指导。县妇联为
这个家庭定制了3个月的专属课程，涵盖
家庭教育讲座、亲子沟通工作坊、一对一
心理咨询等。我们还邀请小杰的班主任参
与帮教，共同关注他的思想动态。
　　一次帮教活动中，家庭教育指导师让
小杰母子俩画对方在自己心中的样子。小
杰画了一个穿工作服的人影，旁边写着一
个“忙”字。妈妈画了一个低头玩手机的孩
子，旁边写着一个“唉”字。两人转过身，妈
妈当场哭了：“妈妈对不起你，妈妈以为挣
钱就是爱你。”小杰也红了眼眶：“妈，我也
不对，以后不会再让你们担心了。”一句句
愧疚与谅解，在司法温情的催化下，解开了
母子间的隔阂。
　　考验期内，我们联合妇联、学校、社工
组成帮教小组。我负责法治教育，妇联干
部持续进行心理疏导，学校就业老师协助
对接工作资源。2025年10月，小杰从技工
院校毕业后，成功入职一家制造企业，从
学徒做起。车间主任评价他说：“这孩子话
虽不多，但做事认真，眼里有活。”
　　今年2月28日，六个月考验期满，小杰
表现良好，兰考县检察院依法对其作出不

起诉决定。那天，小杰妈妈握着我的手说：“检察
官，谢谢你救了我儿子。”
　　如今，小杰已经在工厂工作了半年多，其母亲
也在县城找了工作，每天都能回家陪伴孩子。
　　我深刻体会到，未成年人保护法的“刚性”，是
对未成年人违法行为划定清晰的底线，是附条件不
起诉的考察期这个“紧箍咒”，是《督促监护令》的法
律强制力；而“温度”，是社会调查对每个孩子背后
故事的倾听，是家庭教育指导中对亲子关系的修
复，是帮教小组根据孩子成长需求不断调整的陪
伴。刚柔并济，才能把迷途少年从悬崖边拉回来，
让他们有机会成为堂堂正正的人。
　　（作者系河南省兰考县人民检察院未检检
察官）

□ 本报记者   潘从武
□ 本报通讯员 莫了都尔·赛依提汗
　　
　　为切实做好暑期预防未成年人犯罪和
安全保护工作，有效防范溺水、交通事故、网
络侵害、校园欺凌等各类安全问题发生，近
日，新疆维吾尔自治区塔城市人民检察院以
“红领巾小课堂”为载体，组织社区小学生走
进法治教育基地，开展暑期法治与安全教育
实践活动。
　　检察官结合近几年办理的未成年人典

型案例，用通俗易懂的语言，围绕暑期高频
安全风险展开讲解，细致拆解日常生活中容
易忽视的安全隐患，手把手教孩子们识别危
险、规避风险、留存证据、正确求助。针对预
防未成年人犯罪、暑期独自居家、外出游玩、
线上社交等场景，检察官现场答疑解惑，引
导大家树立“安全第一、守法自律”的意识，
学会运用法律武器保护自身合法权益。
　　图为检察官带领社区小学生参观法治
教育基地。 
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□ 余辉杰
　　
　　我是浙江省嘉兴市秀洲区人民检察院的
一名未检检察官助理，同时也是辖区学校的法
治副校长。从踏上未检岗位的那天起，我常常
问自己：法治教育对于成长中的孩童，究竟意
味着什么？
　　我曾在办案区遇到这样一个女孩：因多次
盗窃被带到检察院时，她始终蜷缩在角落，眼
神躲闪，对所有询问都报以长久沉默……经过
社会调查，揭开了她行为背后的真相：父母关
系不睦、亲子关系不佳，虽跟随父母生活，但父
母忙于生计，对她疏于管教。缺爱与沟通不畅，
让她逐渐变得偏激，最终用错误的方式发泄心
底积压的情绪。
　　未成年人犯罪从来不是孤立的法律问题，
而是家庭、社会等多重因素交织的“并发症”，
简单的惩治，无异于扬汤止沸，根本拉不住在
迷茫里打转的孩子。于是我们为她量身定制帮
教方案：邀请专业心理咨询师对她进行心理疏
导，慢慢打开她紧锁的心扉，引导她走出情感
困境；同时向她的父母制发《督促监护令》，联
动家庭教育指导师上门，为这个濒临破碎的家

庭提供专业指导。
　　在一次次沟通中，引导女孩父母反思自己
的教育方式，明白“爱不是控制，陪伴比说教更
重要”。慢慢地，女孩父母开始尝试改变，减少
了工作，增加了陪伴，学习如何表达关心。女孩
也感受到了父母的变化，开始倾诉自己的想
法，一家人的关系慢慢回温。
　　这个案件经历让我愈发笃定，法治教育从来
不是生硬的规训，应该要像一名医生，读懂孩子
行为背后的“隐性病因”，再通过“司法+社会”的多
元干预，让法治的温暖真正触及心灵，发挥实效。
　　作为“悦然花开”未检讲师团成员，我始终
坚信，预防才是对孩子最好的保护。我的法治课
堂走进了各中小学的阶梯教室，来到了专门学
校的活动室，防校园欺凌、网络安全保护等宣讲
主题不断更新完善。为了让课堂更加鲜活，我们
组织模拟法庭，让孩子们穿上制服扮演审判长、
公诉人、辩护人，在唇枪舌剑中感受法律的庄严
与程序正义；带领孩子们走进人大联络站，讲解
法律的诞生过程，在他们心中播下民主法治的
种子；启动法治小记者颁证仪式，看着孩子们举
着采访本，眼中充满自信的模样，知道他们已经
开启明辨是非的法治慧眼。

　　我们的普法形式在持续创新，从自编自演
的法治情景剧，到放学路上就能听的线上微广
播剧，再到刷满校园网络的普法短视频，正如
一位家长感慨：“这样的普法不仅教育了孩子，
也让我们家长学会了如何更好地陪伴和引导
孩子。”截至目前，“悦然花开”未检讲师团已累
计为上万名中小学生提供普法教育。这让我坚
信，当普法不再是枯燥的说教，而是一场寓教
于乐的“双向奔赴”时，法治的种子才能真正在
孩子们心中生根发芽。
　　近年来的案件中，幼童被侵害的恶性案件
偶有发生，为此我协助推动全市未成年人性自
护教育工作开展，自己也成为性自护讲师团的
一员。我深知，性自护不是什么难以启齿的话题，
而是孩子们必须掌握的自我保护技能，用孩子
们能听懂的语言，教会他们认识身体、分辨侵
害、勇敢说“不”，为他们披上法治保护铠甲。
　　身穿检察蓝的我，愿做孩子们身后默默撑
伞的人，以法之名，在这片满是希望的田野上
深耕不辍，守护每一朵稚嫩的小花，都能迎着
阳光，自由绚烂地绽放。
　　（作者系浙江省嘉兴市秀洲区人民检察院
检察官助理）

□ 李子滕

　　我叫李子滕，是嘉兴市实验小学四年
级学生。平时我练武术、写书法、爱画画，
还总爱追着老师同学分享新鲜事，遇到有
人受委屈总忍不住上前帮忙，大家都笑称
我是班里的“开心小喇叭”。今年7月17日，
我跟着小伙伴们一起参加秀洲区人民检
察院的“悦然花开”法治小记者实践活动，
正式成为一名法治小记者，解锁了人生里
超酷的新身份——— 持证上岗的“普法小喇
叭”，那天的快乐甜度，比我连吃三个海盐
冰激凌还要足，直到现在想起接过证书的
瞬间，我的嘴角还是会忍不住上扬。
　　推开检察院活动室的门，长桌上整
整齐齐摆着印有检察蓝图案的蒲扇，旁
边放着检察官阿姨们亲手设计的法治
冰箱贴，还有封面上印着卡通检察官形
象的彩色普法手册，摸起来滑溜溜的，
一点都不像我之前见过的厚重法律书
籍那样严肃。
　　给我们上课的检察官叔叔阿姨没有
讲一堆大道理，他们用讲故事的形式分

享了真实案例：有个哥哥一时糊涂拿了
同学的贵重物品，最后不仅要道歉赔偿，
还给他人留下了不好的印象；几个高年
级同学凑在一起欺负低年级小朋友，不
仅被老师和家长严肃教育，也付出了相
应的代价。检察官用真实案例提醒我们：
“未成年人”这个特殊身份，不是为我们
开脱责任的护身符，如果犯了严重错误，
同样会受到法律惩罚。那天，我在笔记本
上认认真真写下一行字：原来未成年人
也不是“法外之人”，学法懂法更要守法，
才能好好长大。
　　“少年执笔，普法有我。”当检察官叔
叔把法治小记者聘任证书递到我手里
时，我拿着证书的手指都不敢太用力，生
怕把平整的封皮弄出折痕，更是下意识把
胸脯挺得高高的，心里满满的自豪感。我
偷偷扭头看身边的小伙伴，大家都把证书
举得比头顶还高，脸蛋红扑扑的，眼睛亮
得像把星星都装了进去。旁边的记者老师
笑着说我们就像刚栽下的法治小花苗，
经历阳光雨露，让法治之花开得更盛。
　　“原来法律也可以画出来，这么有

趣！”余叔叔带我们参观了“画语方圆”工
作室，墙上挂满了检察官叔叔阿姨自己
画的法治农民画，这些内容饱满、色彩浓
烈的画面，把检察官日常工作场景用线
条、色彩展示了出来，虽然画风有点夸
张，可是一眼看过去就能牢牢记住里面
讲的道理。我托着下巴盯着这些画看了
好久，心想我平时最喜欢画画，我也要把
今天学到的防欺凌、防诈骗的小知识画
出来，贴在我们班的黑板报上，让更多的
同学一起快乐学法！
　　解锁了法治小记者身份，为了更好
地适应我的新身份，我自学了很多反
诈、未成年人保护的知识，深深地感受
到法律一点都不冰冷，它更像一位时时
刻刻站在我们身边的超级英雄，保护我
们平安健康长大。现在我这个“普法小
喇叭”也多了一份沉甸甸的责任，我要
把法治小故事讲给同学们听，把法治小
种子撒到校园的每个角落，做一名闪闪
发亮的普法宣传员！
　　（作者系浙江省嘉兴市实验小学
（东区）四年级学生）

法治副校长 法治小记者读懂孩子行为背后的“隐性病因” “普法小喇叭”持证上岗

红领巾小课堂开课了
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案卷

不必让孩子做亲情“单选题”

两颗门牙背后的“破局”与“守护”


