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□ 沈厚铎
　　
　　思想之成熟，必有初心之缘起；功业之铸就，
必有早年之积淀。沈家本出身官宦世家，其父沈炳
莹长期履职刑名，后赴西南任职，熟谙律令实务。
少年至青年阶段的沈家本，浸润于家国治理、刑名
政务的环境中，自幼熟读经史典制，对礼法秩序与
国家安定的关系有基础认知。同治年间，年轻的沈
家本远赴贵州父亲履职之地，溯沅江西上。途中山
川的冲击、行舟的考验与现实的见闻，化作数十首
诗，《上滩行》《清浪滩》便是其中代表。
　　这两首诗作并非单纯的山水纪游、旅途抒怀，
而是青年沈家本观物悟道、察世明理的精神记录。沅
江险滩奔流湍急，乱石林立，水势狂暴，上下行舟进
退维谷，如同乱世之中的家国治理；险滩之危不可徒
手抗衡，狂澜之势不可肆意妄为，唯有循规守度、控
纵有度、审慎自持、把握规律，方能化险为夷、安稳前
行。诗人以滩险喻世险，以行舟喻治国，以榜师操舟
之术喻为政执法之道，在对自然险阻的体察、对人事
进退的思考、对规律法度的敬畏之中，悄然埋下了
以规治乱、以法安世的思想种子。

　　险滩危境：乱世图景与秩序失范
的现实映照

　　《上滩行》与《清浪滩》二诗以“险”为基调，铺展
沅江流域滩涂险峻、水势狂暴的自然图景，也是青年
沈家本所处时代社会矛盾与地方秩序问题的隐喻。
　　《上滩行》开篇勾勒了步步惊心的险滩：“一山复
一山，山峭难侧足。一滩复一滩，滩险不可触。”山岭连
绵，岩壁陡峭；江滩相连，水流暗藏危机。两句排比强
化了前行之艰。继而笔锋转入江水险势：“浪漩灵潭
深，波摧乱石矗。中流奔急湍，危厓泻悬瀑。”漩涡激流
摧击乱石，瀑布飞流直下，水流撞击之声如雷鼓震天。

在险峻格局中，“又如羊肠道，斗折还奥曲”，水陆道路
闭塞曲折。轰鸣水声与汹涌水势，令行舟之人“舟子亦
战兢，奚奴半惴缩”，反衬出环境的客观险恶。
　　《清浪滩》聚焦沅陵县东的险隘，书写四十里
江滩的狂暴：“千山走合沓，浩浩下沅水。积阻势逾
怒，奔腾四十里。”江道礁石阻拦，水流受阻愈发汹
涌。江心丛立的礁石“铦利刀剑铓，截鸿剸犀兕”，
成为行舟难以规避的天然阻碍。若贸然冲撞激流
险滩，“仓猝撄其锋，投卵能无毁”，因此往来行旅
“行李多戒心，徘徊进复止”。
　　两首诗歌描绘的大自然险局，折射出晚清的
社会现实。19世纪中后期，清王朝面临内忧外患，
部分地区吏治松弛，法度执行效力减弱，社会矛盾
冲突加剧。偏远地区管控失序，如同失控的险滩。
沈家本随父宦游西南，目睹基层法治不彰、治理疲
软的现状，对无序带来的危害有了直观体会。自然
之险尚可避让，社会失序则影响深远。这使青年沈
家本意识到，秩序是社会运行的基础，规矩与法度
约束是维系安定的关键，从而为其后渴求秩序提
供了现实动因。

　　行舟悟道：规律法度与审慎持守
的治理思辨

　　面对险滩激流，诗作并未止步于写景，而是展
开思辨，以行舟之法隐喻治国理政与处世之道。
　　《上滩行》对比了两种行舟状态：“视彼下滩舟，
疾如刀破竹。顾我上滩舟，难于鱼缘木。”顺水与逆水
的反差，表面是自然规律使然，深层则暗含客观治理
哲理：社会治理亦有固有规律与法度，顺应规律、依
循法度则政务顺畅；逆势妄为、脱离法度则阻滞丛
生。面对行舟之难，诗人展现了客观的定力：“人心每
生妒，我额未尝蹙。”这种定力源于对规则的认知与
正道的坚守。诗人引用汉代王尊“叱驭动殊俗”的典

故，表明自身态度：面对山河险阻与家国责任，当有
遵道守矩、直面艰难的担当。此处的“壮怀”，体现了
以规矩法度化解困局的信念。
　　《清浪滩》则聚焦于老榜师（老船工）的操舟之
术，阐释了“依规治理、审慎用权”的逻辑。四十里
险途令普通旅人进退两难，老榜师却能安稳往来：
“独有老榜师，生长此江涘。何处一石横，何处一石
峙。一一识于胸，语尺不失咫。”老榜师熟知江道规
律与暗礁分布，这是驾驭险境的基础；犹如为政者
需通晓律法、明晰权责。“波路既熟谙，控纵智足
使。兢兢常自持，小心未少弛。”深谙水道方能收放
自如，且始终心怀敬畏、谨慎自持。正因熟规则、严
自持，方能在艰险中“平如砥”。
　　沈家本以操舟之术喻治国执法之要：律法是
航行的准则，民情是江河的水流。为政者需把握治
理规律，进退有据，不滥用权力、不突破法度，方能
稳定秩序。诗人点明：“乃知操术工，由来有至理。
讵彼夸诞徒，而可成一技。”治理之术有其内在公
理，需深耕规则、严守底线，而漠视规矩、浮夸妄为
者难成大事。此论断指向了吏治中的人治弊端与
法度废弛现象，肯定了“依规行事”的客观价值。诗
末对伏波宫的祭祀，则将对自然规律与法度秩序
的敬畏，化作一种精神价值的表达。

规范观念：早年诗思与司法实践的关联

　　《上滩行》《清浪滩》创作于沈家本青年时期。此
时他尚未步入仕途研习历代刑法，亦未接触近代西
方法治理念，但诗作中蕴藏的秩序意识、规则意识与
审慎理念，与其后数十年的律学研究及法制改革具
有逻辑上的连贯性。
　　其一，强调秩序制衡与依规行事。两首纪行诗
描述了无序水流的风险，肯定了规矩制衡的重要
性。在晚清司法实践中，沈家本长期任职刑部，主

张以法断案、依律行事，反对法外施刑与肆意专
断。晚年主持修律时，他致力于整顿法制秩序，明
确法律权威并限制司法权力的肆意扩张。早年面
对险滩领悟的“依规矩方安”，演变为其维护法律
统一的改革实践。
　　其二，秉持审慎自持的司法操守。《清浪滩》中老榜
师“兢兢常自持，小心未少弛”的审慎品格，与沈家本倡
导的执法原则一致。法律关乎民生，执法者需严谨对
待。沈家本在治学与断案中保持缜密，反对苛法酷吏，
主张慎刑恤狱。他强调执法者应公正用权、审慎司法，
这与早年诗歌中推崇的自持、谨慎之道一脉相承。
　　其三，立足现实的通变理念。行舟需顺应水
势，这一朴素哲理在沈家本后期的修律思想中体
现为兼顾传统与现实。他并非僵化固守旧律，也未
全盘照搬西法，而是主张“吾法之不善者当去之，彼
法之善者当取之”。在修律过程中，他保留传统法律
的合理内核，吸纳近代法理，废除部分酷刑并改革诉
讼制度，推动法制的平稳过渡。这种因地制宜、贴合
现实的治理思路，在其早年诗作中已初见端倪。
　　其四，关注民生的社会目标。《上滩行》中王尊
的担当体现了士人的家国责任；二诗对行旅安危的
关注，暗含着朴素的民本思想。沈家本倡导修明法
律，其客观目标在于整顿吏治、安抚百姓。晚清社会
矛盾复杂，他力求通过完善法律制度来减少冤狱，
保障民众的基本权益。这种以法制护民生、维系社
会稳定的思路，是对其早年民生关切的延续。
　　从历史视角观之，沈家本早年的法治认知囿
于时代，仍属传统士大夫礼法治理的范畴，与近代
意义上的权力制衡理念尚存距离。但这份朴素的
秩序理想与规则意识，为其日后接纳近代法制理
念、推动法制转型提供了思想基础。
　　（作者系中国政法大学法律古籍整理研究所
荣休教授、沈家本第四代孙）

□ 本报记者   徐伟伦
□ 本报通讯员 吕行菲 万勤梅
　　

　　判词摘录

　　本案事故发生时，被侵权人系无民事行为能力
人，其身体损伤的诊断时间与事发时间紧密衔接，伤
情特征与部分侵权行为人的伤害行为方式吻合，身
体损害的因果关系明确。此外，虽有部分侵权人未实
施直接伤害行为，但其全程在场助势，制造了令被侵
权人无法逃脱的封闭环境，这种“在场”并非单纯的
消极静止，而是构成了一种持续性、无形的心理强制
与威慑，与直接伤害行为共同导致了被侵权人的身
心创伤，依法应认定为共同侵权。
　　注意缺陷多动障碍系医学公认的神经发育障
碍，患儿因大脑生理机制所致，在行为控制、冲动
抑制及社交信号解读等方面存在客观生理性困
难。因此，被侵权人在校园中表现出的偏离常规管
理期待的言行，本质上是疾病的外在症状表征，既
非主观恶意，亦非品德瑕疵，不构成法律意义上的
过错，不应因此减轻侵权人的赔偿责任。
　　关于患儿监护人是否存在过错，核心在于审查
监护行为与损害后果之间是否具备相当因果关系。
法律上的监护过失，以监护人不作为或不当作为与
损害结果存在可归责的关联为前提，而非对教育场
景选择、教养方式方法进行抽象评价。如若侵权行为
具有突发性与隐蔽性，超出了监护人正常预见和防
范的合理范畴，且非通过常规监护措施所能避免，则
监护行为与损害后果之间欠缺相当因果关系，不应
认定监护人存在法律过错。
　　无民事行为能力人认知判断能力与自我保护
能力相对薄弱，对于兼具特殊教育需求的学生，教
育机构理应尽到与其身心特点相适应的更高标准
注意义务。若学校仅依赖教师个体经验与临场判
断，未建立系统性的安全管理制度与可实操的风
险应对机制，忽视针对特殊学生的专门防护与事
前预警，实质上属于未尽到教育管理职责，依法应
承担相应责任。

　　来源

　　北京市延庆区人民法院民事判决书
　　审判员：吕行菲
　　法官助理：万勤梅
　　书记员：时利娜

　　案件背景

　　2025年底，北京某小学发生一起涉及特殊教育需求
儿童的校园侵权纠纷。该校低年级学生易小某患有注意
缺陷多动障碍，某日课间休息期间，宋小某带领几名高
年级学生以存在旧怨为由，到易小某所在班级教室门口
向任课教师提出要找易小某。教师在简单口头叮嘱不要
发生矛盾后，允许几人将易小某带离教室。随后，易小某
被强行拖拽至校园一处隐蔽空间，遭到部分学生推搡、
拍打，其余学生围观，直至巡查教师闻讯赶至制止。
　　当日下午，易小某被家长带往医院就诊，初步诊断
为软组织损伤，经伤情鉴定不构成轻微伤。数日后，经
专业医疗机构进一步检查，确诊易小某出现应激障碍、
焦虑状态等心理创伤，此后数月频繁接受心理治疗，未
正常到校就读。
　　因各方就赔偿事宜协商未果，易小某将参与侵权的多
名高年级学生及各自监护人诉至法院，要求连带赔偿医疗
费、营养费、护理费、交通费、精神损害抚慰金等损失，并保
留主张后续治疗费的权利。校方作为第三人参与诉讼。
　　被告方均辩称，易小某患有多动症，在校期间常有

不当言行，对其他学生屡有言语及行为冒犯，且家
长未每日到校陪读存在监护过错，应自行承担
责任。
　　学校则主张，校方已注意到易小某的特殊情
况，曾要求其所在班级老师多加关注，并建议家长
到校陪读，且事发当天，巡查教师在短时间内即赶
到事发现场制止高年级学生行为，并要求道歉，已
尽到教育管理职责，不应承担责任。
　　北京延庆法院审理后认为，易小某系无民事
行为能力人，而宋小某等多名高年级学生均为限
制民事行为能力人。宋小某等人因过往同学矛盾，
基于共同故意实施了侵权行为，直接导致易小某
遭受严重身心损害，各侵权人应当对该损害后果
承担连带赔偿责任。
　　法院同时查明，易小某所在班级教师明知其
情况特殊，在预见安全风险后，仅作口头叮嘱即予
放行，未采取实质性防范措施，未尽到与其身心特
点相适应的谨慎注意义务；且学校虽事后发现处
置及时，但未能有效阻断侵权行为的发生，依法应
承担相应管理责任。
　　据此，法院认定涉事的宋小某等高年级学生
构成共同侵权，其监护人连带承担80%的赔偿责
任，学校承担20%的责任。宣判后，各方当事人均
未上诉，判决现已生效。

　　承办法官后语

　　“融合教育是保障特殊儿童平等享有受教育
权的重要途径，但其深入推进亟须清晰的法律边
界与完善的制度支撑。”承办此案的法官吕行菲庭
后表示，随着特殊教育需求儿童进入普通学校就
读日益普遍，部分实践困境逐渐显现，一方面部分
学校将特殊学生的管护责任寄托于一线教师的个
人经验、责任心及临场应变能力，重事后处置而轻
事前制度防范，另一方面部分家长将患病儿童的
病理症状误读为品德瑕疵，由此引发的校园矛盾
时有发生。
　　本案裁判对此予以厘清，确立了三项裁判规
则：注意缺陷多动障碍等神经发育障碍患儿的疾病
表征，不构成法律意义上的主观过错，不能成为他
人实施侵害行为的理由；在审查特殊儿童监护人是
否存在过错时，应严格界定侵权行为是否超出正常
预见及合理防范的范畴，若非因监护缺位所致，不
应归责；学校对特殊教育需求学生负有与其身心特
点相适应的更高注意义务，必须建立实质性的教育
管理与风险防控机制，否则不能免责。
　　“上述规则的明确，对于依法保护特殊儿童合
法权益、规范校园安全管理边界、引导社会各界正
确理解融合教育内涵，具有司法指引意义。”吕行
菲表示，融合教育的本质是多元共融在校园场域

内的微观实践，绝非简单的物理空间混合。让特殊教育
需求儿童真正融入普通校园，既要求普通孩子在真实
互动中习得同理心与边界感，理解人的差异本是常态
而非特例，也为有特殊需求的学生提供了在支持性环
境中发展社会功能、尊严成长的机会。
　　在吕行菲看来，融合教育背后所需的专业支持、制
度成本与情感劳动，不应由某一所学校、某几个班级的
师生或家长独自承受，唯有政府、学校、家庭与社会形成
合力，建立起权责清晰的支持体系，融合教育的初衷才
不会在权利碰撞与资源拉扯中异化为相互消耗的困局。
　　法官建议，学校应着力构建机制化的专业支持体
系，针对在读特殊教育需求儿童制定“一人一策”的适
配方案，重点明确课间等高风险时段的巡查规范与应
急流程，推动教师从孤身应对向有章可循的专业执行
者转变；教育主管部门应切实加强对融合教育实施情
况的督导评估，加快出台校园特殊教育需求学生管护
的操作指引，以制度刚性清晰划定学校、教师与家长的
权责边界；广大家长亦应教导子女在遇到校园矛盾时
懂得寻求师长介入而非诉诸私力救济，这既是法治意
识的启蒙，也是未来立足多元包容社会的必修之道。

□ 丁智良

　　在华夏数千年文明中，涌现出不少清官廉吏，其
中若论家喻户晓、深入人心者，窃以为非北宋名臣包拯
莫属。孩提、学生时代从戏曲、书籍和影视作品中了解
到包拯其人其事时，便对其钦佩有加；参加工作后，一
直在反腐败战线工作，包拯更成了笔者的人生偶像，常
为其言行事迹热血沸腾。十多年前调查取证路经开封
时，笔者还特意停留半日，去包公祠拜谒了一番，并在
包拯雕像前拍照留念，以表对这位清官的敬意。
　　只是世人皆知包拯铁面无私，却少有人知他还
擅写诗，流传至今的唯有一首《书端州郡斋壁》。全诗
内容如下：清心为治本，直道是身谋。秀干终成栋，精
钢不作钩。仓充鼠雀喜，草尽兔狐愁。史册有遗训，毋
贻来者羞。笔者某次在网上搜索廉政诗词时，偶然发
现包拯这首诗，仔细品读之下，不禁击节叫好。这首
题写于其端州官舍墙壁上的五律，辞藻并不华丽，笔
墨亦不浮夸，字字坦荡、句句赤诚，直抒胸臆，真可谓
字如其人、诗如其人。此诗既是他一生为人为官的初
心写照，更是穿越千年依然振聋发聩的从政箴言，可
为当代党员干部的清廉标尺。
　　北宋康定元年，42岁的包拯出任端州知州。彼时
的端州，因盛产名冠天下的端砚，成为官场逐利之
地。端砚历来为皇室专属贡品，规制明确、数量固定，
可历任知州皆借进贡之名，层层加码、肆意盘剥，动
辄超额征敛数十倍端砚，或私藏牟利，或攀附权贵，
当地制售砚台的工匠、商贾不堪其扰，官场贪腐之风

积弊深重。包拯到任后，一改经年陋习，严定规矩、恪
守规制，只按朝廷定额征收贡品，任满离去时，不持
一砚归，一身清白、两袖清风。其间，有感于官场乱象
和为官之道，他提笔题诗于郡斋墙壁，以诗明志、以
文自警，留下了这首千古不朽的廉政名诗。
　　“清心为治本，直道是身谋。”包拯在该诗首联中
就开宗明义，道出其为官从政的处世哲学。清心是治
世之本，直道是立身之基。所谓清心，便是摒弃私欲、
澄澈本心，不贪名利、不谋私利，守住内心的干净纯
粹；所谓直道，便是刚正不阿、秉公处事，不徇私情、
不避权贵，坚持公道正派地为官行事。包拯一生，始
终践行这份初心。他早年考中进士，却因双亲年迈，
毅然辞官归乡奉养，尽孝多年方才出仕，为人重情重
义、品性敦厚纯良。为官之后，他不结朋党营私、不阿
附权贵，直面豪强、敢谏敢言，贪官污吏均对其十分
忌惮、畏惧。这份清白与刚直，并非他刻意作秀，而是
他本心使然、底色所在。
　　颔联“秀干终成栋，精钢不作钩。”则是包拯对自
我的期许，更是其为官的风骨。挺拔的良木，终将成
为支撑社稷的栋梁；纯粹的精钢，绝不会弯折屈就为
钩。意谓为官者当挺直脊梁，端正态度、踏实干事，扛
得起责任、担得住使命；要像精钢一般宁折不弯，守
得住气节、抵得住诱惑，绝不“摧眉折腰事权贵”。纵
观包拯仕途，无论是担任州县小吏还是身居朝堂高
位，他始终清正自持、刚直不阿，从不投机取巧、趋炎
附势，以一身铮铮铁骨撑起一方清明。
　　颈联“仓充鼠雀喜，草尽兔狐愁。”以朴素而形象的
比喻道破官场规律，直白通透、一语中的。一旦府库充
盈、物资丰厚，便会滋生贪图牟利的鼠雀之辈；监管缺
位必会产生投机钻营的狐兔之徒。反之，若为官者坚守

清廉、整肃风气，铲除贪腐土壤、堵住牟利漏洞，投机乱
象自然无处滋生。包拯这句诗，既是对贪腐乱象的痛
斥，更是对从严治吏、正本清源的深刻警示。
　　“史册有遗训，毋贻来者羞。”尾联意谓先贤廉吏
留下无数治世遗训，为官一任，当造福一方，不负民
心、不负历史，切莫留下污点，以免愧对后人、贻笑千
古，其敬畏之心由此可见。这是包拯的自勉，更应是
从政者的终生必修课。
　　千载岁月虽已逝，郡斋题诗依旧在。包拯这首唯
一传世诗作，写尽为人之道、为官之德、治世之理。它
告诫世人，不能将清廉当作为官的幌子，必须坚守清
心寡欲的本心；不能将正直当作一时的姿态，而要坚
守笃行；不能将担当作为空洞的口号，而要以如木成
栋、如钢守节的实际行动来践行。
　　从政者，其身正，方能笃行致远；其心廉，方能利
于万民。包拯此诗，既是千年不绝的暮鼓警钟，也是
千古不破的从政明镜。愿每一位党员干部，都常读廉
诗、常照己身，清心寡欲、清操自守，铁骨铮铮、心怀
敬畏，清白做人、干净做事。不负史册遗训，不负万民
期许，使千年清风正气在华夏文明中生生不息。
　　（作者系湖南省岳阳市云溪区纪委监委二级监
察官）

□ 何丽婷
　　
　　派出所里有件怪事：一支笔放桌上不见了，两分钟
后这里又有了一支笔，“我的笔呢？”是所里出现频率最
高的疑问。
　　盛夏的伊山派出所，空调外机嗡嗡地转，接处警中
心的门一天被推开合上上百回。分到所里快一个月的
小赵，桌角笔筒插着三支报到时领的中性笔。
　　第一次独立做笔录时，见嫌疑人避重就轻，小赵就
顺着对方的话头一点点兜回关键情节。打印好笔录给
嫌疑人签字，签字那一刻，笔尖在纸面上发出细微的沙
沙声，小赵盯着那几个歪扭的字看了好一会儿。
　　签字、记录、登记，需要用笔的地方太多了。小赵去
内勤室又领了一盒新笔，内勤友情提醒：“派出所的笔
是硬通货，一定要保护好它。”
　　小赵没当回事。不出所料，第二天询问室里那支笔
已不翼而飞。
　　“我的笔呢？谁拿了我的笔？”“借我支笔。”
　　刚领的一盒笔，不到一周就没了。仿佛派出所里有
“食笔兽”，天天在吞笔。
　　这天，是民警小昝第一次独立出警。
　　早上到岗，小昝仔细整理好警用装备，还从询问室
顺了支笔，带上印泥和空白调解协议书塞进衣兜。同事
路过瞅了一眼：“你装这些干嘛？”小昝拍了拍侧兜：
“‘九小件’是出警的硬装备，纸笔是调处的软装备。”
　　同事笑了笑没接话，小昝自己心里也打鼓。
　　警情是老小区的纠纷：老人们常年在小区闲置空
房打牌，新物业收回房间改作办公点，老人们堵在物业
门口吵得不可开交。
　　小昝到场时，物业办公室门口站着三四个老人，脸

涨得通红。物业经理隔着一道玻璃门站着，双方各执一
词，嗓门一个比一个高。小昝没急着开口，他想起师父
叮嘱过的那句“纠纷调解急不得”。
　　小昝把老人们请到办公室里，听张大爷说：退休后就
一直在这打牌，好多年了。物业经理则掰着手指头算账：
房租涨了、人员开支大了，不收回房间实在周转不开。
　　小昝听完两边的话，没有急着“断案”。在老人和
物业经理之间来回跑了好几趟，讲情理、释法理，嗓
子说得发干。一个多小时过去了，树荫的影子挪了半
米，双方的语气也软了下来，各退一步约定用另一间
闲置房当临时活动室。
　　这时候，小昝从侧兜里掏出那支笔和叠好的调解
协议书，动作利落地把商量好的细节写进协议里。笔尖
触到纸面的时候，他能感觉到掌心微微出汗，字写得比
平时慢，也比平时写得认真。
　　回到所里忙完出警记录，小昝随手把笔搁在接警
大厅台面，等他忙完再去找，台面上空空荡荡。
　　笔又不见了。
　　但他没着急，他知道笔大概被哪个忙碌的同事顺
手带走，也许正在某份笔录上签着字，也许正在某个社
区里记着什么。
　　夏日午后，路面热浪翻涌，接警大厅台面上孤零零
躺着一支没盖笔帽的笔，笔管还沾着一块干掉的印泥。
准备去社区调解电动车赔偿纠纷的小袁路过，顺手把
它塞进包里。
　　到了约定的电动车修理店，店门半开着，空气中
飘浮着橡胶和机油混合的气味。那对争执的当事人
一个站在门口阴凉处，一个靠在自己的电动车旁，谁
也不看谁。
　　“袁警官，你来评评理。”小袁刚到，杨女士就开了

口，语速很快：“这辆车网上买配件自己弄是170块，线
下修理是300块，两样我都只能赔一半。”
　　对面的厉先生当场接话：“这位女士，车子是借给
你骑行过程中撞坏的，哪怕你给150元，也没到我修车
费的一半。你说的一半赔偿，依据的是哪条法律法规？”
　　“看你岁数小，不想和你一般见识。”
　　“你说谁呢？”
　　眼看火又要起来了。小袁抬起手掌朝前一伸，示意
两人都先停一停。他从上衣口袋里掏出一支笔，准备记
录双方的诉求。笔尖按下去，不出水。正尴尬着，又翻了
翻包，刚好摸到那支带着干印泥的笔，抽出来一试，笔
尖流畅地划出一道黑色的字迹。
　　小袁蹲在地上把包当临时桌子，一条条捋清双方
诉求，终于商量出都能接受的赔偿金额。
　　签协议时，心急的厉先生在签名栏里龙飞凤舞地
写了“互不打扰”。
　　小袁愣了一下，忍不住笑出声：帅哥，这是签名的
地方，不是写留言的。小袁顺手掏出两人的身份证登记
信息，看了一眼，都是2005年的。
　　“你看人家小伙子还比你大几个月呢。”小袁用一
句调侃融化了横亘的坚冰，二人相视一笑。
　　小袁把协议书收好，将那支带着干印泥痕迹的笔
装回包里。他想起这支笔早上还躺在接警大厅的台面
上，不知道是谁用过又搁在那里的，现在它包里还带着
写“互不打扰”那一下的余温。
　　笔会丢，会用完，会被某个不知道的人借走。但下
一次需要它的时候，它总会出现在某一双攥着它的手
里，见证纠纷化解，记录案情始末，定格和解瞬间……
　　（作者单位：江苏省连云港市灌云县公安局伊山派
出所）
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观险境而明规矩 沈家本的青年时代与山水体悟
　　晚清修律大臣沈家本，青年时期赴贵州省亲，途
经沅江险滩，作《上滩行》《清浪滩》二诗。这两首纪行
诗不仅是其体察山河险阻的生动写照，更折射出他
对国家治理与礼法秩序的思辨。诗中蕴含的顺应规
律、审慎自持、守规明矩等理念，为其日后主张限制
公权、倡导司法改革及推动晚清法制近代化奠定了
早期思想基础。沈厚铎先生通过对两首诗的客观剖
析，梳理沈家本法治思想的萌芽，为理解其“因时变
通、礼法合治”的精神渊源提供了独特视角。

沈家本诗词赏析

编者按

上滩行

　　一山复一山，山峭难侧足。一滩复一滩，滩险不可触。
　　浪漩灵潭深，波摧乱石矗。中流奔急湍，危厓泻悬瀑。
　　砰訇雷鼓鸣，槎枒雪峰簇。又如羊肠道，斗折还奥曲。
　　贯耳惊众听，眩目骇遥瞩。舟子亦战兢，奚奴半惴缩。
　　视彼下滩舟，疾如刀破竹。顾我上滩舟，难于鱼缘木。
　　人心每生妒，我额未尝蹙。曾闻九折坂，叱驭动殊俗。
　　山川有险阻，何分楚与蜀。千古仰壮怀，王尊信吾属。

清浪滩

　　千山走合沓，浩浩下沅水。积阻势逾怒，奔腾四十里。
　　鱼龙不敢窟，凫雁旦暮骇。峭石攒中流，林立露齿齿。
　　铦利刀剑铓，截鸿剸犀兕。激荡逞奇怪，顽犷列硊礌。
　　仓猝撄其锋，投卵能无毁。行李多戒心，徘徊进复止。
　　独有老榜师，生长此江涘。何处一石横，何处一石峙。
　　一一识于胸，语尺不失咫。波路既熟谙，控纵智足使。
　　兢兢常自持，小心未少弛。舟行艰险中，遂能平如砥。
　　迢遰江上程，来往庶赖此。乃知操术工，由来有至理。
　　讵彼夸诞徒，而可成一技。巍峨伏波宫，神爽主宰是。
　　灵乌送征旆，千舟万楫喜。相将涉山顶，螺盏酹琼酏。
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