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□ 贺杨
　　
　　雨后的骄阳带着一股温软的劲儿，像浸了松
烟的宣纸，慢悠悠地铺在青石板上，把安陶小镇
的屋檐都染成了蜜色。
　　“陈姐，这都第三次调解了，要不直接判了
吧，省得拖着。”法官助理小刘嚼着包子嘟囔着。
　　陈法官摩挲着卷宗封皮上“李明生诉王晓兰
离婚纠纷案”的字样，目光投向窗外。院子里，几
只晾晒的陶坯在阳光下流转着玉的温润，像极了
这对夫妻心底还没熄灭的火种。
　　“走，”她忽然起身，“今天换个地方，去陶坊
试试手艺。”

　　推开李氏陶坊那扇沉甸甸的木门，松木焦香
裹着泥土腥气扑面而来。李明生正躬身拉坯，褐
色的陶泥在他掌心旋成浑圆的碗坯，陶轮车嗡嗡
地响，像一群忙碌的蜜蜂。王晓兰背对着门正调
试釉料，朱砂与黄丹在青瓷碟里晕成了晚霞。
　　听见动静，两人同时回头，却又各自转了过去。
　　“今天来不谈案子，”陈法官笑着挽起袖子，
顺势坐上闲置的陶轮，“我是来学做杯子的。”
　　她接过李明生递来的泥团，冰凉的陶泥沉甸
甸地托在手心。她学着样子启动陶轮，可那泥团
在指缝间疯了似地跳动，忽而隆起，忽而塌陷，就
是不成个样子。
　　“手腕要松！陈法官，你这是跟泥打架呢？”李
明生实在看不下去了，急得探身想扶，却被王晓
兰狠狠瞪了一眼。“别动！”王晓兰夺过竹刀示范，
发梢垂落时，釉料碟险些翻倒，“得像抚琴弦，轻
重缓急顺着泥性来。”她指尖轻点，那歪斜的泥坯
竟缓缓回弹。
　　陈法官额上沁出细汗，泥坯歪歪扭扭，最后竟
裂开了几道口子。她索性放手大笑：“看来我这双
手，只适合敲键盘喽！”李明生皱着眉想说话，王晓
兰却蹲下身，沾着釉料的手指点在裂缝处：“您看，
加一缕泥浆当‘筋骨’，烧出来反而有金丝铁线纹。”
　　这句话像是一把钥匙，打开了陈法官的思
路。她正想说什么，目光却被墙上的一幅老照片
吸引住了。
　　那是两张泛黄的笑脸，躲在青纱帐般的荷叶
里，身后是烟雨蒙蒙的池塘。照片里的李明生和
王晓兰，正年轻，眼里有光。“这是你们年轻时候
一起看荷花吧？”陈法官指着照片，笑着对两人
说，“拍得真好。那时候的雨，是不是也像现在这
样，淅淅沥沥的？”

　　李明生的喉结动了动，没说话。王晓兰别过
脸，假装去整理釉料。
　　陈法官的目光在两人之间流转，又回到那歪
扭的泥坯上，轻声念叨：“烟渺渺，水淅淅，青纱帐
里懒拂衣。一朵含蕾枝头立，万朵红粉不忍离。”
　　她没有说是自己作的词，只是像在念叨照片里
的画面，又像在自言自语。这几句词，把两人带回了
那个初夏的雨天，带回到那份小心翼翼的悸动里。
　　“这泥，就像你们俩。”陈法官拿起泥铲，在坯
体上虚划了一下，“李师傅的古法烧制是‘筋骨’，
王老师的创新釉彩是‘血肉’。硬拆开，反倒毁了
安陶的魂儿。”
　　王晓兰忽然拿起竹刀，在泥坯上刮出一道深
痕：“若依着李师傅的老法子，这道裂口够判‘死
刑’了吧？”
　　“可不就得扔了重做！”李明生脱口而出。
　　“偏不！”王晓兰夺过坯体，取来泥浆细细填
补，她指尖抹平泥浆时，李明生忽然伸手托住了
摇摇欲坠的坯底。两人的手臂在陶轮上方短暂相
触，像是一股电流穿过。
　　陈法官将这一切尽收眼底，她沉默着揉捏手
边的泥团。粗粝的颗粒在掌心反复折叠延展，竟
渐渐服帖成了光滑的圆柱。
　　“法律啊，就像这揉泥的功夫，”她轻声说，像
是在跟泥巴说话，“矛盾也要出气，所以还是要给
生息留点空隙。”
　　李明生握紧陶轮车，声音有些闷：“可她往泥
里掺化学颜料！”
　　王晓兰的釉料碟重重一磕：“你骂我离经叛道！”
　　陈法官没接话，只是看着手里的泥。竹刀修
出杯口时，陈法官手一抖，刮穿了坯壁。“完了完
了！”她懊恼地看着漏风的杯身。

　　王晓兰却取来金粉：“我帮您补上。”那鎏金
的线条在破洞处游走，竟化作了一枝在寒风中绽
放的腊梅。“这叫金缮，破碎的地方镶上金纹，比
完好的器物更有韵味。”
　　李明生突然抓起刻刀：“我来补冰裂纹！”刀
尖游走，冰碴儿般的纹路蔓延开来。当王晓兰在
裂纹的间隙描摹行走时，两柄刻刀在方寸陶坯上
默契穿梭，宛如当年那双赏荷时共牵的双手。
　　陈法官看着两人重新交汇的目光，指尖在陶
坯上轻轻一压，塑出一个宽口敛足的器型。
　　“这杯子，我老家叫它平心盏。你看这出水口，
永远比壶口低半分，就跟过日子一样，水满则溢，心
平则安，这大概就是咱们老祖宗的智慧吧。”
　　杯底，她特意“刻”了一枚指纹：“这是第三方
的见证，更是重启合作的契约。”窑炉重燃时，李
明生与王晓兰在调解协议上按下了指印，火光跃
动中，竟与杯身的冰裂纹浑然相合。
　　三个月后安陶文化节，李家展台前人流如
织。“陈法官，你来了啊，快尝尝，这是刚沏好的热
茶！”王晓兰随即递来一杯桂花乌龙。陈法官谢了
谢，接过那杯茶，轻轻吹了吹。杯壁上金缮的腊梅
在茶汤中舒展花瓣，映着天边的晚霞，也映着展
台上那对相依的陶器。
　　陈法官抿了一口茶，温热的茶汤顺着喉咙滑
下，带着一丝桂花的甜香。她停下脚步，看着杯中
晃动的霞光，只觉得这人间烟火，原就是最好的窑
火，能把所有的苦涩都煨成回甘。她抬起头望着远
处青石板上那对摇晃的陶铃，嘴角噙着一抹笑意，
随着晚风轻轻荡开，融入了这满院的蜜色夕阳里。

　　（文中当事人均为化名）  
　　（作者单位：重庆市荣昌区人民法院）  
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□ 本报记者   徐伟伦
□ 本报通讯员 肖金良 杨颜金
　　

　　判词摘录

　　发展新能源汽车是我国应对气候变化、推动绿
色低碳发展的战略举措，配套充电设施建设是保障
该战略顺利实施的重要环节。物业服务企业在不违
反法律法规、不损害其他业主合法权益的前提下，应
当积极配合业主安装家用充电桩。
　　在固定车位上安装家用充电桩，是满足新能源
汽车日常充电需求的合理措施，属于车位使用权合
理延伸范围内的正当使用行为。本案中，李某申请在
其享有一年以上专用固定车位使用权的停车位上安
装家用充电桩，使用对象特定，施工影响有限，主要
涉及在已有固定车位上增设充电设备，并不改变车
位作为停车使用的规划用途，亦非对共有部分的重
大改建或重建。物业公司及物管会主张需经业主大
会表决同意，实质上是将个别业主在固定车位上安
装充电桩的行为等同于对整个小区共有部分的整体
改造，属于对“重大事项”的过度解读。因此，李某申
请安装家用充电桩不属于应由业主共同决定的事
项，物业公司的相应抗辩意见不能成立。
　　施工过程中必要的破土、埋线等行为，系为实现
充电功能所必需的施工手段，其本质仍属于对车位
使用权的合理延伸，而非对共有部分的独立改建或
永久性改变。施工过程中涉及的共有部分临时性、局
部性影响，可由物业公司在现有管理权限范围内进
行监督、协调，无需上升至业主共同决定事项。
　　公共充电桩与家庭自用充电桩在使用便利性、
电价成本、车位占用情况等方面存在明显差异。李某
提交的照片及投票问卷等证据显示，公共充电桩存
在被燃油车占位、使用不便等实际问题，且公共充电
桩收费包含服务费，价格高于居民用电。李某作为新
能源汽车和长租固定车位的使用者，选择使用成本
更低、更为便利的家庭自用充电桩，属于其合理消费
需求，不能以存在替代性公共设施为由否定其安装
家庭自用充电桩的正当权益。

　　来源

　　北京市第一中级人民法院（2025）京01民终
13937号民事判决书
　　审判长：李军 审判员：肖金良 审判员：孙沙沙
　　法官助理：杨颜金 书记员：刘海琳

　　案件背景

　　此前，李某与某物业公司签订了《地面机动车停
车管理协议》，取得相关车位两年的固定使用权。为
方便日常出行，李某购买新能源汽车后，计划在其固定车位上安装自用充电
桩。然而，某物业公司以小区已设置18个公共充电桩、零散增设充电桩需经业
主大会表决、存在安全隐患等为由，拒绝出具同意安装的证明材料。
　　对此，李某诉至法院，要求物业公司履行配合义务。一审法院认为，安装充
电桩涉及业主共有区域，属于我国民法典规定的“有关共有和共同管理权利的
其他重大事项”，须由业主共同决定，而全体业主尚未形成表决意见，故判决驳
回其全部诉讼请求。李某不服，向北京市第一中级人民法院提起上诉。
　　二审审理期间，北京一中院重点围绕“安装家用充电桩是否属于业主共同
决定事项”及“公共充电桩能否替代自用需求”展开审理。合议庭查明，李某对
案涉车位享有一年以上合法的排他性使用权，其安装充电桩系满足新能源汽
车日常补能需求的合理措施，属于车位使用权正当延伸。同时，国家发展改革
委等四部门联合发布《关于加快居民区电动汽车充电基础设施建设的通知》及
北京市相关规范性文件，均明确鼓励和支持居民区充电基础设施建设，并要求
物业服务企业予以配合。
　　针对某物业公司提出的北京市新出台的《电动汽车充电基础设施规划设
计标准》，北京一中院认为该标准旨在规范建设行为、保障安全，并非禁止安
装，亦不能成为物业拒绝履行法定义务的理由。此外，法院向供电部门调查核
实，确认案涉车位具备安装充电桩的技术条件。
　　综合案情后，北京一中院认为，李某对长租固定车位享有合法使用权，对
安装自用充电桩施工影响有限，且并不改变车位规划用途，亦非对共有部分的
重大改建或重建，不构成民法典规定的应由业主共同决定的“重大事项”。小区
内虽设有公共充电桩，但其在使用便利性、电价成本等方面与自用桩存在本质
差异，不能以存在替代性公共设施为由否定业主安装自用充电桩的正当权益。
物业公司以“业主疑虑”“安全隐患”等为由抗辩，却未能提供有效证据证明大
多数业主反对或该安装行为确不符合安全标准，应承担举证不能的不利后果。
　　据此，北京一中院对此案二审后依法改判：撤销一审判决；判令物业公司
为李某出具同意安装家用新能源汽车充电桩的证明，并履行现场勘查、施工配
合等协助义务。

　　承办法官后语

　　随着我国新能源汽车产业蓬勃发展及绿色低碳出行理念深入人心，居民
在自用固定车位上安装新能源汽车充电桩的需求与日俱增。然而，老旧小区因
历史规划局限、公共区域权属复杂，物业服务企业常以“需经业主共同决定”
“存在安全隐患”为由拒绝配合，导致“充电焦虑”成为新能源汽车推广的“最后
一公里”堵点。
　　本案系北京老旧小区发生的个人申请充电桩安装纠纷典型案例，北京一
中院依法改判支持业主诉求，明确了在长租固定车位上安装自用充电桩不属
于应由业主共同决定的“重大事项”，为破解充电桩安装困局提供了清晰的司
法指引。
　　二审裁判破除了“装桩必过业主大会表决”的司法误区，厘清专用车位使
用与小区共有事项的法律边界。此前部分同类案件裁判陷入片面适用民法典
之“业主共同决定条款”误区，将固定车位私人装桩等同于小区公共区域整体
改造。本案明确了固定长租车位安装自用充电桩使用主体特定、改造范围局
限，系为使用权的合理延伸，不属于应由业主共同决定的重大事项，从司法层
面纠正部分物业随意转嫁管理责任、动辄以业主大会未表决为由拒绝履行配
合义务的不合理做法，统一了同类案件裁判尺度。
　　法院在支持个人合法安装需求的同时，在判决说理部分明确倡导：为减少
零散施工对小区公共区域的反复影响，提倡业主与物业服务企业遵循“集中布
局、分区设置”原则，将分散的需求整合至规划的充电专区。这一倡导性意见，
兼顾了保障个体权益与维护小区整体秩序、避免资源浪费和安全风险的考量，
为社区通过民主协商、优化规划实现善治提供了前瞻性指引，体现了司法裁判
在解决个案纠纷与引领社会治理方面的双重功能。
　　此外，裁判通过合理分配举证责任，明确物业公司以安全隐患、业主反对
作为拒绝配合理由时，需承担完整举证义务，无有效证据支撑抗辩意见则需承
担败诉后果，以此倒逼物业服务企业依法履职。
　　本案通过司法裁判树立鲜明导向，引导物业企业主动履行充电桩协助义
务，化解老旧小区充电难、飞线充电等安全顽疾，从源头减少私拉电线充电等
消防安全隐患，助力完善城市新能源配套基础设施建设，实现便民利民与社区
安全双向共赢。
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精彩判词

平心盏

藏蓝并肩
作者 江苏省沛县公安局交通管理大队 赵晨

□ 张伊娜
　　
　　“朦胧中，屋外骤然风起，吹动身边的蚊
帐，簌簌地抖动着。紧接着，一道道蓝色的
光，在眼前一阵一阵地闪亮。突然，大地深处
迸发出巨大的响声，如一块石板断裂般的清
脆，回音在大地深处扩散。回音未绝，隆隆的
响声又从大地深处骤然泛起，像两盘巨大的
石磨在滚动、碾压，整个大地顿时猛烈地震
动起来。”读至此处，捧着书的手在微微颤
抖，书中字里行间奔涌的情感与力量，一次
次撞击着我心灵深处。这是北京作家协会会
员、唐山大地震幸存者张建平所著的长篇小
说《唐山涅槃》中的片段。该书以唐山机场场
站的军人章明为主人公，从地震发生的前夕
写起，以细致入微的文笔描写了章明死里逃
生的惊心动魄的经过，重点集中在对抢救被
困人员的描写上。由于作品出自地震亲历者
之手，许多细节都写得很真实、很感人，也正
是由于劫后余生的特殊经历，作者对灾难、
生命都有着特殊的体悟。读着读着，我仿佛
看到了当年的灾难，也看到了唐山的涅槃
重生。
　　我母亲回忆说，1976年我父亲那时在张
家口某部队服役，是一名汽车兵，地震后他

随所在部队第一时间赶回家乡唐山抗震救
灾。当年我家的房子靠近震中，满街区房倒
屋塌、尸体遍布、水电断绝，在那一片绝望的
废墟中看到解放军部队陆续到来，心里一下
子就踏实了，特别是看到我父亲开着大卡车
穿梭运送救灾官兵，内心无比感动和自豪。
在当年那场里氏7.8级大地震中，唐山有24.2
余万人失去了生命，这座近代工业化城市转
瞬间化为瓦砾和碎片。我的姑姑和她两个不
满十岁的孩子也在地震中不幸遇难，给我们
的大家庭带来了永久的伤痛和怀念。
　　一方有难八方支援，书中还写到了地震
之后社会各界尤其是部队迅速投入抗震救
灾，以军人的钢铁脊梁扛起了灾难深重的国
家与民族的重任，积极有序地展开灾后重建
等工作。国家派来了上海等地的医疗队，诊
治各类轻伤、痢疾等疾病，重伤员由军用机
场千方百计用各式飞机转送到全国各地进
行康复治疗。我母亲说，我姥爷的腰被门板
砸断，震后第二天就被紧急转送到河南郑
州，得到了人民医院的精心救治和护理，半
年后痊愈归来。
　　地震让劫后余生的人们失去了最基本的
生活条件，国家号召全国各地支援灾区，无数
飞机、解放车、跃进车、“嘎斯”车往返运送物

资，“运五”、直升机利用低空性能好的优势在
市区空投食品物资，人们自助互助搭建临时
住所……唐山人民的心逐渐稳定下来，开始
了积极的灾后重建工作。
　　震后两年我出生在第一代住房——— 简
易房里，这种房子用苇帘、油毡搭建而成，屋
顶压上几块砖头。在来自全国各地的援建单
位帮助下，1980年，我们住进了政府统一建
起的半永久住房，房屋牢固、街道宽敞，家家
户户过上了正常生活。1988年10月，市区全
部居民均迁入新居，生活条件进一步改善。
1990年，唐山市政府因救灾重建，解决百万
人居住问题的突出成绩而获得联合国“人居
荣誉奖”。
　　50年了，唐山，这片英雄而美丽的土地，
“遭劫难而得巨变，经涅槃而焕新颜”！唐山
人民铸就了“公而忘私、患难与共、百折不
挠、勇往直前”的抗震精神。这本书所展现的
不只是历史的回响，更是与日常工作生活血
脉相连的精神坐标。今天的我已成为一名检
察官，我更深切地意识到，这种精神从未远
去，它始终深深刻在内心深处，融入我们的
职业基因，成为守护公平正义的最强底气。
　　（作者单位：河北省唐山市丰南区人民
检察院）

一座城市的涅槃重生

□ 贺小波
　　
　　小区沿街开了一家超市。开业那天，搞了个优惠酬宾活动，刘倩
比别人多领了三袋盐，外加两瓶酱油。
　　回家后，刘倩向老公王亮炫耀，说超市老板热情，对自己比对其
他人大方，还直言是自己眼缘好。王亮未置可否，一笑了之。
　　过了两天，刘倩接儿子从幼儿园回来，王亮见儿子手里多了个
棒棒糖，就问：“咋给儿子买糖呢？不知道他虫牙不能吃？”
　　刘倩说：“不是买的，是门口超市老板送的，他说咱儿子长得可
爱呢！”
　　“那你也应该拒绝，说明儿子的情况。”王亮有点急。
　　“人家也是一片好意，咋好意思拒绝，不吃就是了。”刘倩无所谓
地说。
　　又过了两天，儿子从楼下玩耍回家，王亮发现他啃着一包干脆
面进来了，就问：“儿子，你拿压岁钱买干脆面了？不是告诉过你，这
些东西没营养，不能吃吗？”
　　儿子边啃面边说：“超市叔叔给的，他还摸我的头呢。”
　　王亮一愣，想了想又问：“其他小朋友有吗？”
　　还没等儿子回答，刘倩插话道：“不就是一包干脆面吗，他爱给
谁是他的自由。再说，咱儿子长这么可爱，谁不喜欢。”
　　“不是，他……”
　　“职业病又犯了是吧？”刘倩不耐烦地打断了他，并警告说，“社
会需要烟火气，更需要温度。以后回家，你别总拿单位那套看人。”一
句话，堵得王亮是哑口无言。不过私下里，他还是悄悄打开了手机记
事本……
　　超市老板仍旧会在儿子去超市或在超市门前玩耍时给个小礼
物，也会在刘倩去买物品时顺便送袋盐或送包榨菜之类的添头，倒
也未发生像王亮所戒备的事情。
　　刘倩调侃王亮：“怎么样？这么久了，人家求你办过事吗？别总拿
小人之心度君子之腹，人家就是实在生意人！”

　　王亮想开口反驳，想说“人家是放长线钓大鱼”，话到嘴边又咽
了回去，觉着眼下这些，终究是商人常规的经营路数，这般说未免有
失公允，也会更让刘倩不耐烦。
　　不过，王亮担心的事儿终究是发生了。一天傍晚，超市老板很轻
松地敲开了王亮的家门，是儿子给开的。儿子从猫眼看到是超市的叔
叔，早忘了爸爸当初的告诫，十分亲热地把叔叔领进了屋里。
　　超市老板没绕弯子，直接挑明来意：他想把超市争取为纪委节
日福利的定点发放点，让王亮回单位找领导说说话、牵个线。
　　王亮心下陡然一惊，沉声问道：“你咋知道我在纪委工作？”
　　超市老板意味深长地笑了笑：“做买卖的，消息总归是灵通的。”
　　王亮当即沉下脸回绝：“这个忙我帮不了。我只是纪委一名普通
干部，况且供货商有严格的议价程序，绝不能违规操作。”
　　见说不动王亮，超市老板忙从兜里掏出一个事先准备的红包放
在桌上，语气殷勤又故作体贴地说：“拎东西上门太显眼，免得惹人
闲话，这点心意还请你收下。”
　　王亮拒绝道：“红包绝不能收，不过它倒是提醒了我。”说到这
儿，急忙打开手机记事本：食盐三袋，每袋0.9元；酱油两瓶，每瓶3.5
元；棒棒糖一支……然后快速截了屏，“这是你开超市以来，‘优惠’
送给我家人的小物品，每次我都按超市售价逐一折算过，一会儿我
让媳妇把钱给你送过去。”
　　“不用这么较真吧？！”超市老板神情尴尬地说。
　　王亮收敛表情说：“这不是较真，这是账，是一笔不能糊涂的清
廉账。我是一名纪检干部，廉政底线不能破。”
　　听到这话，超市老板不好再坚持，极不情愿地拿着红包下了楼。
　　听着渐渐远去的下楼脚步声，刘倩指尖轻轻划了一下衣角，表
情复杂地问了句：“真有你的，你是啥时记下的？”
　　王亮平静地说：“干我们这一行，得有点警惕性……小恩小惠的
背后，往往都是看不见的坑！”
　　望着清晰的账本，刘倩轻声道：“以后我也会擦亮眼睛的，一定
当好你的贤内助。”
　　窗外灯火点点，寥寥几笔衬着屋内安稳光景，一丝浅淡释然的
笑意，落在王亮眉眼间。

　　（作者单位：山东省沂南县纪委监委）  
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崇廉洁风尚 养浩然正气
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