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□ 本报记者   章宁旦
□ 本报通讯员 吴  媚
　　
　　晚上8点多，余某坐在收银台前，用手支撑着
头，眼皮垂下……很快，这个姿势就被时长2秒的
视频定格成“上班公然睡觉”的证据。此时，距余某
当天上午开始上班时间已超过10小时，之后企业
却因其闭眼休息3分钟而将其开除。
　　近日，广东省广州市南沙区人民法院审结了
这起劳动争议案件，判决用人单位解除劳动合同
违法，并向劳动者赔偿49572.24元。

企业：按内部规定开除店长

　　2021年3月，余某入职品某公司任店长，负责
管理该公司位于某广场的门店。2024年9月26日，
品某公司区域经理通过微信告知余某，其工号将
于当日删除。双方均确认劳动关系于当日解除。
　　品某公司主张，余某存在工作管理失职行为，
其行为包括：2024年9月某日，余某在工作时间，店
内尚有顾客购物的情况下，公然坐在收银台位睡
觉，被商场工作人员发现并投诉至品某公司微信
对接群；之前的2024年8月某日，余某管理的门店
在营业时间内关门，严重违反商场管理制度，进而
严重影响品某公司品牌形象，致使公司不能顺利
在该商场继续租赁，发生严重损失。公司依据“责
罚规定”解除与余某的劳动合同。
　　在该公司的“责罚规定”中，关于工作管理失
职的内容包括：未遵守本职岗位工作职责，遇事躲
避、不作为或履职不到位；未按照公司制度或流程
执行，或执行不到位。根据“责罚规定”，因工作管
理失职导致严重损失时，对直接责任人处以经济

处罚、经济赔偿和降职级降薪级的处罚，情节严重
的，除经济处罚和赔偿外，解除劳动合同。
　　“责罚规定”还载明，“严重损失”的定义是最
终造成经济损失金额80万元及以上，或公司经营
活动中断、暂停或延误24至48小时造成当前和未
来收入减少80万元及以上。

员工：短暂性闭眼并未睡着

　　品某公司提供的证据视频显示，余某坐在收
银台前，手扶着头闭着眼靠在背板上，店铺中有两
名顾客正在选购商品。品某公司同时提交了商场
工作群聊记录，予以佐证。
　　余某承认2024年9月某日被商场人员投诉一
事确实存在，但是，其上班时间是9时30分开始至

22时30分结束。当天，门店所有工作均由其一人完
成，晚上8点多的时候，连续上班已超过10小时，因
此出现生理性疲惫，便坐在凳子上歇了一会，仅闭
眼休息了3分钟，实际并没有睡着。且品某公司也
无证据证明自己没有接待客人，客人进来时自己
有接待。至于2024年8月某日关店门一事，系因上
厕所期间短暂关门。
　　因此，余某认为品某公司与自己解除劳动关
系违法，故向劳动人事争议仲裁委员会申请仲裁，
请求品某公司支付工资差额、住房补贴及违法解
除劳动合同赔偿金。劳动仲裁委支持了余某的诉
求。品某公司不服，诉至法院。
　　南沙区法院一审判决：品某公司向余某一次
性支付工资差额217.2元、住房补贴3000元、违法解

除劳动合同赔偿金49572.24元，并驳回品某公司的
全部诉讼请求。该案适用小额诉讼程序审理，判决
现已生效。

法官：应尊重劳动者休息权

　　该案主审法官表示，本案中，不论余某当日是
否经过品某公司审批加班，事发当日其连续工作
已超过8小时。其间，品某公司未有证据证明其有
安排人员临时顶岗和替岗。在连续工作超过8小时
的情况下，余某身体出现疲惫，闭眼休息是正常生
理现象。品某公司虽提供了视频，但该时长为2秒
的视频仅显示余某手扶着头闭着眼靠在背板上，
不足以证明余某处于长时间睡眠状态，也未能显
示该行为影响了门店正常的销售工作和造成直接
经济损失。
　　至于品某公司主张之前余某曾在营业时间关
闭店门，根据品某公司提供的微信群聊记录，商场
人员询问店铺为何关门时，余某回复“厕所”，即其
已对临时关店门的原因作出合理解释。
　　综上，余某上述行为并非严重过错，品某公司
也并未对此作出警告或者其他处分，且品某公司
亦无证据证明余某给其带来的具体损失达到其
“责罚规定”中关于管理失职带来的严重损失，品
某公司据此解除与余某的劳动合同，缺乏事实及
法律依据，构成违法解除劳动合同，依法应向余某
支付违法解除劳动合同赔偿金。
　　“休息权是宪法赋予劳动者的基本权利，即使
在工作日内，用人单位也应当安排适当的间歇时间
满足劳动者就餐和短暂休息的需要。”法官提示，忽
视劳动者休息权，一味追求工作效率，企业得到短
期的利益却难以获得长期的发展。因此，企业需转
变经营理念，主动维护劳动者休息权，才能推动劳
动者从“更多工作”向“更优工作”转变。

漫画/高岳  

□ 本报记者   阮占江 帅  标
□ 本报通讯员 陈嘉伟 

　　“我就是一个打钢钉的，怎么就成了公司老
板？”72岁的罗某怎么也没想到，自己在车间辛
苦劳作时，竟被公司安排挂名5家企业的法定代
表人。2023年，因其中一家企业环境违法，毫不
知情的罗某被处罚7.6万元，15万元养老积蓄更
被法院强制执行。近日，经湖南省湘潭市岳塘区
人民检察院依法监督，这起行政处罚被撤销，老
人的血汗钱终于失而复得。
　　受理该案后，承办检察官立即启动调查程序：
调取法院执行案卷、环保部门行政处罚案卷；向罗
某所在公司工作人员调查了解处罚和送达情况，实
地走访某管理公司厂房；前往市场监督管理部门、
税务部门调取案涉公司生产经营信息；与行政执法
案件承办人、强制执行案件承办人进行沟通，了解
案件处罚和执行的详细情况；委托鉴定机构对相关
笔迹进行鉴定；召开公开听证听取各方意见。
　　经过实地走访、反复核对案卷材料，结合调
查核实的证据，承办检察官还原了案件事实。某
门业公司肖某因涉及多起诉讼被限制高消费及
失信被执行人，其安排缺乏法律知识、在车间做体
力劳动已年逾七旬的罗某同时担任多家公司法定
代表人，并欺骗其不用承担法律责任。就这样，罗某
在2022年9月的一天，成了四家公司的法定代表人，
甚至在罗某挂名的某管理公司及本人2023年7月被
行政处罚后，罗某仍于2023年11月被安排成了另外
一家公司的法定代表人。罗某因对被行政处罚和强
制执行不知情——— 在行政处罚和强制执行阶段
“罗某”出具的授权委托书经鉴定并非其本人签
名、多名证人证实处罚决定书未送达罗某本人，
未能及时提出申辩意见和复议，导致其多年以
来积攒的“养老钱”被法院强制扣划。
　　检察机关认为，罗某系在他人引导下被动
成为案涉公司法定代表人，其作为挂名法定代
表人未参与公司实际经营管理，在行政处罚阶
段因未收到相关文书未能及时行使申辩权，环
保部门对罗某的处罚存在不当。2025年4月，岳
塘区人民检察院向环保部门制发检察建议，建
议依法纠正对罗某的行政处罚。同时，由于环保
部门的行政处罚决定已经过法院合法性审查并
准予强制执行，检察机关亦向法院制发检察建议，建议法院依法纠正相关
执行行为，妥善处理案涉行政争议。
　　检察机关发出检察建议后，考虑到案件的复杂性，与法院和环保部门就本
案行政处罚及执行程序中存在的问题召开圆桌会议。环保部门非常坦诚，直面
罗某行政处罚一案存在的问题，愿意根据检察机关调取的新证据撤销对罗某的
处罚，法院也很同情罗某的遭遇，愿共同做好该案的争议化解工作。
　　近日，岳塘区检察院收到法院与环保部门的回复，法院表示已就该案
向环保部门发出司法建议，建议撤销行政处罚，并表示今后将进一步加强
行政非诉审查工作。环保部门回复，已撤销对罗某的处罚，退还相关款项，
并启动对罗某挂名的公司实际负责人的处罚程序。
　　几经波折，罗某因挂名公司法定代表人而背负的行政处罚终于被撤销，其
被法院强制扣划的款项也被依法退回。前不久，罗某向岳塘区检察院送来题为
“公正廉洁，一心为民”的锦旗，致谢办案检察官及全体行政检察团队。
  尽管罗某的行政处罚决定已被撤销，但他继续担任名义上的法定代
表人仍存在法律风险。为彻底为罗某扫清法律上的障碍，根据罗某涤除5
家挂名公司法定代表人身份的诉求，岳塘区检察院经认真审查，并检索相
关案例，现已向法院提出支持起诉意见书。
　　“罗某挂名多家公司法定代表人也反映出工商登记过程中可能存在审核
材料不严的问题，检察机关将在进一步调查核实后向相关部门制发社会综合
治理的检察建议。”该院分管行政检察业务的副检察长尹爱辉说。
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  本报讯 记者张海燕 通讯员陆毅豪 近日，上海一外卖电商经营
者王先生发现，自己经营多年的餐饮店，竟在其他外卖平台上被完整“复
制”，菜品图片、价格都一模一样。这家店铺并非他的分店，而是彻头彻尾
的“李鬼”，消费者发现实际菜品和宣传不一致后纷纷投诉商家。
　　王先生向上海市公安局闵行分局办案民警反映了上述情况。同时，闵
行分局还接到某外卖平台的报案，平台反映通过风控系统拦截到一些商
家账号存在异常访问的情况，疑似有第三方软件恶意“爬取”商家数据。
　　据了解，商家如需在其他外卖平台开设店铺，需要重复上架商品的图
片、价格和介绍，而有第三方软件能一次性复制、上传信息，做到“省时省
力”，被称为“开店神器”。根据平台企业提供的线索，警方对案件开展深入
调查，一款名为“智多星”的软件逐渐浮出水面。该软件通过拦截用户流
量、非法侵入服务器等手段实现“一键搬店”。
　　警方发现，在“一键搬运”过程中，不仅店铺商品、图片、标签等信息会
被一一复制上传，商家用于登录平台的用户名、密码等隐私信息，也会在
其毫不知情的情况下被存储在幕后服务器中。这严重侵害商家的数据安
全，商家可能面临资金被盗、被骚扰、被诈骗等风险。
　　根据掌握的线索，闵行警方赴江西、广东、四川等地开展集中行动，在
当地警方的配合下成功抓获一个集开发、推广、销售于一体的黑灰产犯罪
团伙。经审讯，嫌疑人邹某向警方如实供述开发相关软件的犯罪事实，他
们以“广撒网”的方式在网络平台发布广告，并以低价诱导商家购买软件，
累计牟利20余万元。
　　目前，犯罪嫌疑人邹某等7人因涉嫌提供侵入、非法控制计算机信息
系统程序、工具罪和破坏计算机信息系统罪已被闵行警方依法采取刑事
强制措施，案件还在进一步侦办中。

开发软件“爬取”外卖商家数据

□ 本报记者   吴良艺
□ 本报通讯员 陈  静 吴建林

　　近日，广西壮族自治区桂林市公安局成功
破获系列非法经营成品油案，27名犯罪嫌疑人
被检察机关批准逮捕，查扣非法油品260余吨，及
时消除了一批威胁群众安全的重大隐患。
　　今年3月下旬，桂林市公安局在工作中发现
重要线索：全市多地存在非法经营成品油现象，
且以饭店和非法改装的移动加油车居多。这些
饭店表面从事餐饮服务，实则在后院隐蔽处放
置储油铁桶、塑料桶或小型油罐，为过往货车提
供非法加油服务。
　　为彻底摸清犯罪网络，桂林市公安局成立
了由多警种组成的专项工作组。侦查人员采用
“传统+科技”的侦查手段：一方面通过便衣蹲
守、跟踪监视等传统方式收集证据；另一方面运
用无人机侦查拍摄、大数据分析等现代技术手
段，对加油窝点的平面布局等进行全方位侦查。
同时，为了做到万无一失，交警部门在进出城路
口对全市管辖登记的4种类型571辆危化品运输

车及外省入桂的车辆信息、通行轨迹进行核查
研判。
　　“资金流的追踪成为我们案件的突破点。”
专案组民警介绍。同时，警方还搭建了“涉油
违法犯罪预警模型”，整合加油站数据、运油
车轨迹等信息，通过数据碰撞精准识别异常
交易。
　　经过60余天的连续奋战，警方最终锁定了
以蒋某、唐某为首的犯罪团伙，摸清了22个窝点
的具体位置、活动规律和组织架构。
　　5月23日凌晨3时许，夜色如墨，全州县一处
废弃厂房外，数十名公安民警屏息以待。随着指
挥员一声令下，民警迅速突入厂房。
　　昏暗的灯光下，锈迹斑斑的改装油罐随意
堆放，空气中弥漫着刺鼻的柴油味，裸露的电线
随处可见，消防设施更是完全缺失……这里正
是一个规模较大的非法储油窝点。
　　5月23日至25日，桂林公安仅在全州县就成
功捣毁自有改装油罐车、流动非法加油车、黑加
油站(以下简称“自流黑”)违法犯罪窝点7个，查
获非法改装油罐车10辆、大型储油罐2个，查扣非

法柴油85吨。
　　同一时间，在兴安、资源、龙胜、永福、阳朔、
象山等7个县(自治县、区)，类似的收网行动同步
展开。桂林市公安局调集一批精干警力，联合市
场监管、商务、应急管理、交通运输等多个部门，
组成22个抓捕小组，对前期锁定的22个“自流黑”
窝点展开统一收网行动。
　　行动中，警方共查获非法改装移动加油车
27辆、大型储油罐14个，扣押劣质柴油260余吨，
抓获犯罪嫌疑人60余名。经查，这些窝点多以路
边饭店后院、废弃厂房、偏僻院落为掩护，紧邻
居民区或国道。
　　“查获的流动加油车中，不少都存在私自焊
接油罐、电路老化等问题。这些非法加油点在操
作时毫无规范可言，我们甚至发现工作人员边
加油边抽烟的情况。一旦发生爆燃，后果不堪设
想。”桂林市公安局特巡警支队办案民警介绍，
这些非法窝点销售的柴油大多来源不明，经检
测硫含量严重超标，长期使用不仅会损坏车辆
发动机，更可能因油品质量问题引发车辆自燃，
对人员、道路安全构成严重威胁。

桂林警方破获系列非法经营成品油案

  本报讯 记者邢东伟 翟小功 近日，海
南省公安厅反走私和海岸管理总队第二支队
成功破获一起特大非法捕捞水产品案，打掉
一条“捕运销”非法产业链，查获渔货总量超
10万斤，抓获犯罪嫌疑人6名。该案系近年来
海南省公安机关查获渔获数量最多的非法捕
捞案件。
　　5月19日，第二支队在推进伏季休渔期涉
海专项行动期间，掌握到一条休渔期非法捕
捞线索。经实地摸排，当晚10时许，集结约二
十名警力在文昌市清澜港码头实施抓捕行
动，现场抓获违法犯罪嫌疑人林某，查扣涉案
车辆3台，查扣渔货达4100余斤，主要为竹池
鱼，也俗称“灯光鱼”。
　　经警方对案件进一步审讯与追溯调查发

现，该团伙早在2025年4月，便组织多艘捕捞船
舶，计划于伏季休渔期间，出海非法捕捞作业牟
取暴利。
　　5月19日晚，该团伙在清澜渔港装卸渔货时
被警方查处。截至目前，该案共查扣渔货46226
斤，追溯售卖渔货58108斤。
　　现查明，詹某、彭某等6名渔货收购商均已
到案接受调查，以上人员对自身犯下违法犯罪
行为均供认不讳。
  目前，在公安部及相关省市职能部门的支
持下，已对涉案的4艘外省籍船舶进行查扣，相
关涉案人员已上网追逃。该案正在进一步侦
办中。
  自伏季休渔期启动起来，省公安厅反走私
和海岸管理总队第二支队联合当地职能部门开

展伏季休渔期专项执法行动，依托科技手段，进
行跨区域协作，严厉打击各类非法捕捞及违规
出海等违规违法行为。
　　截至目前，该支队累计开展辖区港岙口、码
头、海岸线休渔期专项执法行动100余次，查获各
类非法捕捞行为18起，其中涉及伏季休渔期违
规出海船舶11艘，均已依法移交相关职能部门
处置。
　　警方提醒，休渔期非法捕捞触犯刑法，切
勿触碰法律红线，伏季休渔是保护海洋生物资
源、促进渔业可持续发展的重要制度，任何违
反休渔期管理规定、破坏生态环境的行为都将
受到法律严惩。警方呼吁广大渔民及从业者自
觉遵守法律法规，共同守护海洋生态的“蓝色
粮仓”。

涉案渔获超十万斤非法捕捞案告破

　　本报讯 记者张美欣 金达莱花，是吉林省延边朝鲜族自治州的州
花，别名映山红、兴安杜鹃，属于国家二级保护野生植物。近日，吉林省和
龙市公安局成功侦破一起特大非法采挖金达莱花案，让1900余株金达莱
花“重回故土”。
　　“不好了！我承包的林场里，大片金达莱花被人挖走了！”6月的一天清
晨，和龙市公安局西城派出所接到西城镇金达莱村林场主人的报警电话。
接警后，民警第一时间赶到现场，只见原本密布山坡的金达莱花田变得坑
洼狼藉，大量金达莱花遭到了不法分子的盗挖。
　　经过排查，民警很快锁定了周围一辆形迹可疑的灰色面包车，顺着线
索摸排到林场内部，眼前的景象令人揪心，上千余株带着泥土的金达莱花
被随意堆放在角落，部分植株已因缺水开始枯萎。正在清点“战果”的犯罪
嫌疑人张某及其雇用的17名工人被民警当场控制。
　　据张某供述，他听说金达莱花在市场上“很抢手”，便动了歪心思，认为“山
里的花没人管”，于是雇用工人“批量采挖”，打算运到外地售卖牟利。
　　目前，张某因涉嫌危害国家重点保护植物罪被和龙市人民检察院批准逮
捕，17名涉案工人也在接受进一步调查。而那1900余株金达莱花，已由民警联合
林业部门专家小心翼翼回填至原生土壤，尽可能为它们争取存活机会。

非法采挖1900余株映山红被捕

广州南沙法院判企业解除劳动合同违法

  本报讯 记者王莹 网购食品发现不合
格，第一时间不是协商退货，而是继续下单越买
越多。近日，福建省漳州市芗城区人民法院审理
了一起消费纠纷案，对“知假买假”能否适用惩
罚性赔偿进行了认定。
　　2024年11月5日，林某通过某网站在白某开设的
店铺中购买了1斤“大连淡干海参”，花费483.55
元。收到货物后，林某对干海参进行了泡发，发现
泡发率与正常标准不符。于是，林某委托检测机构
对该海参的复水后干重率、蛋白质等项目进行检
测，检验结论为不合格。
　　得知结果后，林某又分别于同年11月24
日、12月17日再次购买白某店铺出售的干海
参共计3斤，花费2273.1元，但均未拆封食用。
不久后，林某诉至芗城法院，要求白某退还货

款 2 7 5 6 . 6 5 元 ，并 依 法 给 予 十 倍 赔 偿 金
27566.5元。
　　《最高人民法院关于审理食品药品惩罚性
赔偿纠纷案件适用法律若干问题的解释》第十
三条明确规定，购买者明知食品不符合食品安
全标准，在短时间内多次购买，并依照食品安全
法第一百四十八条第二款规定起诉请求同一生
产者或者经营者按每次购买金额分别计算惩罚
性赔偿金的，人民法院应当根据购买者多次购
买相同食品的总数，在合理生活消费需要范围
内依法支持其诉讼请求。
　　法院据此认为，林某在白某处购买的干
海参属于不符合食品安全标准的食品，白某
的行为属于销售明知是不符合国家安全标准
的食品，故林某主张的十倍赔偿于法有据。但

是，海参作为一种较为昂贵的海洋食品，林某
在初次购买时尚且谨慎，却在发现泡发率与
正常标准不符且将商品送检的情况下，又陆
续购买3斤且均未拆封食用，其后续购买行为
与一般常理性消费不符，故不能认定为个人
或家庭消费需要。
　　法院综上认定，林某的后续购买行为系
“明知所购买食品不符合食品安全标准”仍进
行购买，已经超出了合理生活消费需要，不适
用惩罚性赔偿的相关规定，仅支持林某首次
下单对应的干海参适用十倍赔偿的诉讼
请求。
  随后，法院组织双方进行调解，最终达成调
解如下：林某将剩余海参退还白某；白某应退还
林某货款2756.65元，并补偿林某5243.35元。

知假买假主张“假一赔十”未获法院支持
□ 本报记者   唐  荣 李文茜
□ 本报通讯员 蒋璐璐

　　企业制作发布短视频时，使
用未经授权的BGM（背景音乐），
构成侵权。近日，广东省深圳市罗
湖区人民法院审结一起侵害作品
信息网络传播权纠纷案，判决该
企业赔偿经济损失及合理费用。
　　法院查明，2023年10月底，韩国
S娱乐公司出具《授权书》和《公证
书》，将其享有著作权及邻接权的
音乐作品授权给中国香港A公司，
约定该授权为独占性授权，A公司
有权以自己的名义制止、打击侵权
和盗版行为，授权期限自2022年9月
15日至2024年9月14日。同日，A公司
出具《授权书》和《公证书》，将上述
音乐作品授权给广东省广州市B
公司，约定该授权为独占性授权，B
公司同样有权以自己的名义制止、
打击侵权和盗版行为，授权期限自
2022年9月15日至2024年9月14日。案
涉音乐作品《N》在授权范围内。
　　2023年8月30日，B公司发现C
公司在2022年6月16日、6月20日在
短视频平台上发布的2个短视频
中，使用的背景音乐与音乐作品
《N》高度相似，时长约20秒。经对
比，B公司发现视频中使用的背
景音乐与音乐作品《N》音源文件
片段基本相同。B公司认为C公司
侵犯了其著作权，遂将C公司诉
至法院，要求其立即停止侵害B
公司对音乐作品《N》的信息网络
传播权，并赔偿经济损失。
　　C公司辩称，其使用的背景
音乐经过剪辑平台做了版权校
验，版权校验主体应是剪辑平台，

不是C公司，被告主体不适格；其次，C公司使用该
音乐的时间较早于B公司被授权日期，且收到诉
讼通知后，C公司再次校验案涉音频片段发现未
通过，便及时下架视频，无主观侵权故意。后B公
司撤回要求C公司停止侵害的诉讼请求。
　　法院审理认为，关于B公司是否为本案原告
适格主体。根据B公司提交的专辑出版登记信息、
专辑封面版权标注信息，均显示音乐作品《N》的
著作权人为S娱乐公司；另外，基于S娱乐公司和A
公司分别出具的《授权书》，可以认定B公司享有
案涉音乐的信息网络传播权及独立维权的权利。
因此，B公司为本案原告适格主体。
　　关于C公司是否为被告适格主体以及是否构成
侵权。首先，音乐作品《N》系韩国某演唱组合演唱的
歌曲，其所包含的词、曲、旋律具有一定的独创性，体
现出创作者的智力活动成果，可以认定为受著作权
法保护的音乐作品；其次，C公司称音乐作品《N》是
从其他发布者处获取，但C公司未能举证该发布者
是否获得权利人授权，也未证明C公司是否获得该
发布者许可。因此，C公司为本案被告适格主体，侵犯
了B公司关于音乐作品《N》的信息网络传播权。
　　鉴于B公司未能举证证明其因被诉侵权行为
遭受的实际损失及C公司的违法获利，同时案涉
音乐片段对该视频的点赞量与关注度的影响均较
低，故法院综合考虑案涉视听作品的知名度与传
唱度、被诉侵权行为的主观过错程度、具体侵权情
节与侵权行为影响范围及B公司为制止侵权行为
所支付的合理开支等因素，酌情判定C公司赔偿B
公司经济损失及合理支出共计1000元。
　　目前，该判决已生效。
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