
编辑/孙天骄

 美编/高岳

 校对/郭海鹏

星期三

2023年12月6日

□ 本报记者  曹天健

□ 本报通讯员 张 恬 王可心

　　前不久，在山东省青岛市人民检察院组织的一场

知识产权民事再审监督案的公开听证会上，涉案两公

司在检察官的主持下签订和解协议，一方向另一方当

场履行赔偿款3万余元，并撤回了监督申请，一场拉锯

3年之久的知识产权纠纷尘埃落定。据悉，该案系山东

省首例通过调解结案的知识产权民事再审监督案件。

盗版图书引发纠纷

　　2020年，青岛甲出版公司发现，由其出版印刷的

图书《有故事的汉字》(第一辑)(第二辑)正在某网购

平台的一个店铺中销售，但销售价格明显低于正版

售价，疑似为盗版。为了验证猜测，出版社委托人在

该店铺购买了案涉图书两辑共6册，并请公证处工作

人员对网上下单购买、快递包裹收货、网上确认收货

以及拆解包裹并封存的整个过程进行了公证确认。

经对比，这几本图书除封面色彩更为暗淡，内页用纸

粗糙，其余的都与甲出版公司出版的正版图书相同，

确为盗版。甲出版公司随即以侵犯著作权为由，将平

台店铺的实际经营者乙公司诉至青岛市崂山区人民

法院。

　　崂山区法院经审理认为，乙公司侵害了甲出版公

司图书发行权，应当立即停止侵权，酌情确定赔偿甲

出版公司6.5万元。一审判决生效后，乙公司不服判决

结果，向青岛市中级人民法院提起再审，青岛中院于

2022年8月12日作出判决：维持原判。同年11月5日，乙

公司以甲出版公司未提供案涉图书作者授权合同、不

具备诉讼主体资格及该公司不存在侵权行为为由，向

青岛市检察院申请监督。

  青岛市检察院知识产权检察部门受理该案后，经

过细致审查认为，再审判决认定事实和适用法律并无

不当，不存在监督事由。然而乙公司坚持主张其不存

在侵权行为，要求检察院对再审判决提出抗诉。为提

高案件审查透明度，充分听取各方意见，青岛市检察

院于今年9月12日召开检察公开听证会，并邀请专家

学者、律师等听证员到场参加。

公开听证厘清焦点

　　“争议的焦点在于乙公司是否构成著作权侵权，

一方面，需要明确甲出版公司是否享有案涉图书的专

有出版权，另一方面，还要查明乙公司所售图书究竟

是否为盗版。”承办检察官孙金梅介绍。

　　围绕这两点，听证会上，检察机关组织双方当事人

对新证据《有故事的汉字》(第一辑)(第二辑)版权授权合

约进行了出示、质证，对甲出版公司的正版图书及从乙

公司处购买的案涉图书进行了展示、比对。据版权合约

所示，甲公司享有对案涉图书的专有出版权和发行权，

依法应受保护，未经其允许，其他人不得出版案涉图

书，也不得销售盗版图书。同时，乙公司提交了其进货

来源书店所出具的说明、购买案涉图书订单截图等证

据，但在购买过程中，出货方并未提供正版授权证明，

因此乙公司的证据无法证明其所售图书来源合法、是

正版书籍，对甲出版公司的诉讼请求无法构成反驳。

　　根据甲出版公司提供的公证取证资料，其购买案

涉图书时，销售网页显示已拼单1250单，而且链接商

品详情中也仅有案涉图书，足以证明该书已售出1250

套，乙公司应该按这个标准进行赔偿。乙公司则抗辩

称，该购买链接下所售图书不仅仅是案涉图书，案涉

图书的实际成交订单总数是139套。

　　甲出版公司提供的正版书籍6册合计定价为168

元，向书店供货时一般情况下不低于5折，大型平台促

销也不会低于4折，也就是67.2元，而从乙公司所经营

的网购平台店铺中购买的6册图书实际付款为50.8元。

　　赔偿数额的确定再次成为争论的焦点。

　　检察机关认为，依据著作权法规定，权利人的实

际损失、侵权人的违法所得、权利使用费难以计算的，

由人民法院根据侵权行为的情节，判决给予500元以

上500万元以下的赔偿。在本案中，被侵权人实际损失

和侵权人违法所得都不能确定，一审法院将案涉图书

销售数量作为酌定因素，根据案涉图书的知名度、侵

权行为的性质、情节及维权的合理开支等因素综合考

虑，最后确定乙公司赔偿6.5万元并无不当。

　　经过共同评议，听证员一致认为检察机关对案件事

实认定清楚，程序合法、公开透明，同意检察机关意见。

主动调解终解难题

　　“申请人既证明不了他的行为合法，又不同意检

察机关拟不支持的监督意见，执意要通过向上一级检

察院申请复查或向青岛市中院提出申诉的方式，达到

撤销一、二审判决的目的。”面对申请人的抵触情绪，

为真正解开心结、实质性化解矛盾纠纷，承办检察官

孙金梅在听证会后没有直接作出不支持监督申请的

决定，而是再次联系乙公司开展释法说理工作。

　　在与乙公司代理人王某某交流的过程中，检察官

了解到，王某某是侵权行为发生时该公司的唯一股

东。公司因这起案件被执行法院查封账户并限制高消

费，后来因为没什么业务，直接关闭了。王某某本人因

收入低微，没有能力支付法院判决的6.5万元赔偿款，

也害怕因此被法院执行而影响个人信用和日常生活。

在多次沟通中，检察官敏锐察觉到，王某某其实已经

认识到了其行为构成侵权，但由于欠缺履行能力，才

想通过穷尽司法程序来避免这次赔偿。与此同时，甲

出版公司也希望尽快拿到赔偿款，了结案件，结束因

为侵权带来的不良影响。

　　找准了双方纠纷背后的症结，检察官主动作为，

开展调解工作，结合案件证据情况多次向当事人分析

诉讼利益及风险，从“法、理、情”多角度阐述事实认

定、法律适用，最终促成双方当事人达成和解。

　　近日，在检察机关主持下，双方当事人签订和解

协议，乙公司当场向甲出版公司赔偿3.2万元，并向检

察机关撤回监督申请。监督申请人走出了诉累困境，

出版公司也拿到了一直不能追索到位的案件赔偿款。

　　据介绍，今年以来，青岛市检察机关持续推进知识

产权刑事、民事、行政、公益诉讼检察综合履职、一体履

职，深化协作配合，增强协同保护效能，积极融入知识产

权大保护格局，为助力企业良性发展提供精准检察服

务。青岛市检察院副检察长杨光表示，下一步，将继续推

动知识产权领域法律监督理念、体系、机制、能力的现代

化，建立完善知识产权“案件一体化审查办理”“检察一

体化能动履职”“横向一体化协同保护”的“三位一体”工

作机制，不断提升知识产权综合司法保护质效。

漫画/高岳  

□ 本报记者  赵红旗

□ 本报通讯员 朱国涛

　　离婚案件中少不了财产分割，如果当事一方为了

多得财产，利用假合同、假银行流水打假官司，就可能

涉嫌刑事犯罪。

　　2001年，河南省郑州市女子陈某与男子孙某才登

记结婚，2008年育有一子。因生活矛盾，两人多次起诉

离婚。2017年，法院依法判决准予二人离婚，婚生子由

陈某抚养，离婚案件未对二人的共同财产进行处理。

2018年4月，陈某以离婚后财产纠纷为由将孙某才起

诉至法院，要求依法分割夫妻共同财产。

　　而在此之前不久，孙某才为了不让房子被陈某分

走，让其胞兄孙某亮找到宋某刚，双方恶意串通，伪造

了房屋买卖合同，并通过孙某亮及其家人与宋某刚之

间银行账户的转入转出，“制造”了宋某刚向孙某亮支

付房款的转账凭证。宋某刚以此为证据，以孙某亮和

孙某才为被告提起房屋买卖合同纠纷之诉，请求法院

判令二被告履行交房义务并协助办理房屋过户手续。

法院受理后，双方很快达成调解协议，骗取法院出具

的民事调解书。

　　在陈某诉孙某才离婚后财产分割案件中，法院以

上述调解书已生效为由，认定孙某亮和孙某才以160

万元的价格将案涉房屋卖给了宋某刚，又以该房产登

记在孙某亮、孙某才名下为由，认为孙某才与陈某对

房价80万元共同所有，判令孙某才向陈某支付房屋折

价款40万元。

　　判决生效后，孙某才并没有向陈某支付40万元，

陈某向法院申请执行。案件在执行中，宋某刚提起执

行异议之诉，要求停止执行案涉房产并确认该房产归

其所有。法院审理后，同样以上述调解书已生效为由，

判决停止执行案涉房产并确认该房产归宋某刚所有。

　　陈某眼见生效判决不能执行，离婚后无法分得

任何财产，便向郑州市金水区人民检察院申请对执

行异议之诉进行监督。金水区检察院在对该民事监

督案进行审查时，发现宋某刚与孙某亮、孙某才之

间并不存在房屋买卖合同关系，而是通过虚假诉讼

骗取法院的民事调解书，遂依职权对宋某刚与孙某

亮、孙某才房屋买卖合同纠纷进行法律监督。另外，

在陈某与孙某才离婚后的财产纠纷案中，法院认定

的事实基础是宋某刚与孙某才、孙某亮通过虚假诉

讼取得的民事调解书，同时依职权对陈某与孙某才

离婚后财产纠纷进行法律监督。

　　金水区检察院就发现的相关情况向法院提出建

议，法院经审查，依法对宋某刚与孙某亮、孙某才房屋

买卖合同纠纷案进行再审。法院经审理认为，宋某刚

并未向孙某亮、孙某才支付购房款，双方之间不存在

真正的房屋买卖合同，其制造银行流水、虚构事实提

起诉讼，并通过调解方式予以确认，构成虚假诉讼，遂

判决撤销原民事调解书，并驳回宋某刚的诉讼请求。

同时，法院对陈某与宋某刚、孙某才执行异议之诉案

和陈某与孙某才离婚后财产纠纷案进行再审，判决驳

回宋某刚的全部诉讼请求。

　　案件审结后，金水区检察院将案件中发现的涉

嫌虚假诉讼犯罪线索第一时间移交给公安机关。目

前，宋某刚等人已被公安机关立案侦查。

青岛检察官首次调解结案知识产权民事再审监督案

持续3年的知产纠纷“拉锯战”尘埃落定

为防前妻分财产男子用假合同打假官司
3人因虚假诉讼被郑州公安机关立案侦查

  本报讯 记者黄辉 通讯员倪星

近日，江西省贵溪市人民法院一审宣

判公益诉讼起诉人贵溪市人民检察院

诉被告贵溪市某镇政府不履行法定职

责的行政公益诉讼案件，判决确认被

告某镇政府对辖区内某村小组违法占

用耕地建设村民活动广场未依法履行

监督管理职责的行为违法。据悉，此案

系江西省检察机关提起的首例耕地保

护行政公益诉讼案件。

　　法院经审理查明，被告某镇政府

辖区内某村小组在未取得审批手续的

情况下，违法占用耕地建设村民活动

广场。某镇政府作为监管部门，未全面

履行监督管理职责，且在检察机关向

其发出检察建议后仍未进行整改。针

对该情况，检察机关向法院提起行政

公益诉讼，请求依法确认某镇政府不

履行监管职责违法，并判令其继续全

面履行管理职责。

　　法院认为，被告某镇政府作为土

地行政部门，应当对辖区内违法占用

耕地的行为进行监督检查。在公益诉

讼起诉人发出检察建议后，其仍怠于

履行法定职责，以致公共利益一直处

于受损状态，故应确认违法。

　　在本案审理过程中，被告某镇政

府已将违法占用耕地建设的村民活动

广场进行拆除并复耕，相关职能单位

组成联合验收组进行实地勘查，出具

了复耕验收意见，认为涉案地块已恢

复土地原状。

　　据此，法院依法作出上述判决。同时，为保证土地复垦

效果，法院向被告某镇政府发出《司法建议书》，建议在验收

组验收通过后仍应做好复垦作物的后续管护工作，并加强

内部监管、执法部门职责分工，加大对非法占用和破坏耕地

的监管和查处力度，以便及时发现并制止相关违法行为。
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  本报讯 记者颜爱勇　随着罪犯杨某某被押解

进警车，内蒙古自治区鄂温克族自治旗“2002·5·31”

特大入室抢劫杀人案涉案的最后一名嫌疑人近日终

归案。

　　时间回溯到2002年6月1日上午，鄂温克族自治旗

大雁镇居民张女士报警称，其女儿李女士与丈夫在

本地经营着一家诊所，但从当天5点开始就无法联系

到夫妻二人。民警抵达诊所后，发现李女士夫妻因伤

已失去生命迹象，现场被翻弄得一片凌乱。

　　案件发生后，鄂温克族自治旗公安局迅速组建

专案组聚力攻坚，从被害人身边熟人入手逐一筛查，

以镇内为圆心，辐射周边旗县、牧区住户，民警们逐

一走访排查可疑人员，对现场存在的可疑物品逐一

搜集研判。但由于罪犯反侦查意识较强、周边邻里在

案发前后也未察觉到异常。受当时技术条件和线索

匮乏影响，案件侦办工作始终未取得突破性进展。

　　今年以来，“2002·5·31”命案积案专案组在呼伦

贝尔市公安局相关部门鼎力支持下，多次召开专题

会议对该案进行会商研究，侦查员不懈攻坚，终于在

海量线索比对中，找到黑龙江籍涉案人鄂某某等人

的身影。

　　11月23日8时许，鄂某某在云南省西双版纳傣族

自治州景洪市某客栈周边落网；34小时内，该案嫌疑

人杨某某、赵某、周某也相继在各地被抓捕归案。在

铁的事实证据下，4人对21年前的入室抢劫杀人行为

供认不讳。

　　经审讯，4人交代当年因手头拮据且暂无经济来

源，便将目标锁定到受害人李女士夫妻身上。2002年5

月31日晚，4人以看病为由走进诊所，威胁并杀害夫妻

二人，带着抢劫而来的1000余元现金及其他财物四散

奔逃。此后，4人之间再无联系。

　　21年的逃亡之路上，4人惶惶不可终日，当冰冷的

手铐戴在手上，他们也终将接受法律的审判。

21年前抢劫杀人案嫌疑人悉数落网

  本报讯 记者石飞 近日，昆明铁路运输中级

法院依法对原告北京市昌平区多元智能环境研究所

诉被告西双版纳野象谷景区有限公司生态破坏民事

公益诉讼案进行一审公开宣判，驳回原告诉讼请求。

　　本案中，因原告多元智能研究所认为被告野象

谷景区从事大象表演是虐待亚洲象、损害自然生态

系统的行为，向法院提起生态破坏民事公益诉讼，主

张由被告承担停止大象表演、赔礼道歉等生态环境

侵权的法律责任。

　　昆铁中院经审理认为，“行为人的行为违反国家

规定”是环境公益侵权的构成要件之一，我国现行法

律法规不禁止利用野生动物进行公众展示展演，野

象谷景区取得的《驯养繁殖许可证》及营业执照经营

范围表明，其具备利用大象进行展演的资质，组织展

演不违反国家规定，系合法经营。驯养繁殖是指在人

为控制条件下，为保护、研究、科学实验、展览及其他

经济目的而进行的野生动物驯养繁殖活动。对野生

动物的驯养繁殖需要采用与其生理特点、身体条件

相适应的方式、手段进行约束、规制，合理的驯养不

是虐待。野象谷景区大象表演是在工作人员指引下

进行，并未给大象身体带来伤害，原告关于“表演即

虐待”的观点既与现行法律规定相悖，又缺乏事实依

据。野象谷景区用于展演的大象及展演区域仅限于

野象谷且独立于野外生态环境，未破坏生态，亦未给

不特定社会公众的合法权益造成损害或带来重大风

险。昆铁中院据此作出上述判决。

  判决同时指出，本案原告主张虽不成立，但社会

公众对本案的广泛关注说明人们关于动物保护的理

念在不断发展。野生动物保护法在允许野生动物展

演的同时也强调不得虐待野生动物。与此同时，伴随

人类社会文明程度和科学技术的进步，公众更应重

视对动物的保护，采用更加文明的理念和方法驯养

动物。

云南大象表演公益诉讼案一审宣判□ 本报记者  王 春

□ 本报通讯员 龚国新

　　

　　近日，浙江省龙港市人民法院

在审理一起民间借贷纠纷案件时，

查明原告冯某某故意隐瞒被告宁德

市某顺纸业有限公司(以下简称某

顺公司)的还款事实，依法决定对冯

某某罚款5万元。

　　冯某某是某顺公司的股东。

2022年9月26日，某顺公司因资金周

转困难，让冯某某向银行贷款110万

元转至公司账户，并出具了借款收

据。此外，冯某某在起诉时称，今年3

月17日，某顺公司又向他借款45397

元，并出具了一份借款收据。

　　“法官，这笔钱真的是我替公司

购买货物垫付的钱！”在案件经办法

官多次询问后，冯某某在法庭上坚

称，45397元的债务是单独的债务，

与此前银行贷款没有关联。因某顺

公司没有到庭，经办法官一时无法

核对。

　　考虑到冯某某是公司股东，虚

假诉讼的可能性较大，为确认债务

真实性，经办法官立即联系了某顺

公司，要求其提供公司会计账簿，并让公司出纳、

会计到庭说明相关情况，对原被告之间的每一笔

款项往来进行仔细核查。

　　经办法官调查发现，冯某某在偿还最后两笔

银行贷款及利息后，某顺公司没有像往常一样向

冯某某转账相同金额的款项，而两笔银行贷款及

利息的金额之和恰好等于45397元。经办法官立即

对冯某某进行约谈，向其说明证据调查情况，并释

明了虚假诉讼的严重后果。冯某某认识到了自身

错误，承认了隐瞒被告还款事实的行为，并变更了

诉讼请求。

　　“我就是想多拿回一些钱，没想到后果这么严

重，现在非常后悔。”冯某某在收到罚款决定书时

说。据了解，某顺公司因经营不善，欠下大量债务

无法偿还，公司名下财产正在被法院处置。冯某某

希望提高自己的债权金额，从而在参与分配时多

拿到一些钱，于是就在起诉时隐瞒了部分还款事

实，违反了诚信原则，最终受到了应有的处罚。
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　　本报讯 记者刘欢 通讯员潘成涛　近日，湖

北省十堰市竹溪县公安局打掉一长期活动在该县新

洲镇楠木湖水域，使用国家明令禁止的“三层刺网”

进行非法捕捞，并以“即捕即卖”方式进行运输、销售

于一体的“全链条”不法团伙，抓获犯罪嫌疑人12人。

　　楠木湖地处汉江支流堵河上游，是鄂西北地区

第二大人工湖，渔业资源丰富。

　　8月22日晚，竹溪县公安局新洲派出所民警接到

线索称，当地村民许某某、刘某某驾驶铁皮船，携带

“刺网”等进入湖中，进行非法捕捞。

　　民警立即赶到相关水域进行布控。在一处偏僻

码头，一辆装有水罐的皮卡车停在岸上，车上3人不

时下车向湖中观望。至凌晨时分，一艘铁皮船靠近码

头，船上两名男子忙着将几大包渔获从船中搬上岸，

车上人进行接应并将渔获放入水箱中。

　　民警迅速合围将5人控制，现场查获渔获137公

斤，“三层刺网”1张、铁皮船1艘及转运渔获的皮卡水

罐车1辆。

　　经查，当晚行动中被抓获的5人分别是负责下网

捕捞的2名竹溪县人许某某、刘某某，及负责运输销

售的竹山县人李某某父子3人。

　　据许某某交代，除其5人外，其同村男子吴某某

等人也参与过非法捕鱼的“营生”。警方根据线索，又

相继抓获7名犯罪嫌疑人。

　　经统计，该非法捕捞团伙近两年相关交易流水

达32万余元。目前，12名涉案嫌疑人现已被依法移送

检察机关审查起诉。

十堰打掉一“全链条”非法捕捞团伙

　　本报讯 记者申东 通讯员张建明 李正龙 近日，

在宁夏、陕西、四川、重庆4地警方密切协作配合下，宁夏回

族自治区吴忠市公安禁毒部门历时近1年，侦破一起非法经

营“笑气”案件，打掉一个以犯罪嫌疑人苏某为首的向外省

区贩运一氧化二氮气体(即“笑气”)的团伙，经过深挖打掉

多个分销网络，共抓获犯罪嫌疑人48名，缴获“笑气”7.2吨。

　　2022年3月1日，宁夏同心县公安局接举报线索称，同心县

韦州镇某养殖场内有人非法分装、销售“笑气”，遂立案侦查。

　　警方经初查发现，嫌疑人苏某于2021年6月在吴忠市太

阳山开发区注册成立某能源有限公司，后在韦州镇某养殖

场内擅自安装储存罐、分装设备等设施，先后6次大量购入

“笑气”。办案民警加大外围调查取证力度，判断这是一个跨

多省多地的非法贩卖、分销“笑气”产业链。

  宁夏公安机关牵头成立专案组办理。专案组民警先后赴

陕西西安、四川、重庆等地顺线追查核查，在当地警方的通力

协作下，一举打掉了以西安吴某庭，重庆秦某、李某贵等人为

首的3个非法倒卖“笑气”犯罪团伙，捣毁3个“笑气”分销网。

　　2022年11月，专案组先后在同心县韦州镇、平罗县抓获

犯罪嫌疑人苏某、马某等5人，同时查获“笑气”7.2吨、贮瓶

326支、充装台7套、充装泵1台、储存罐1个。

　　今年4月，专案组再赴四川，配合四川警方打掉一个分

销“笑气”产业链，先后抓获倒卖分销“笑气”犯罪嫌疑人15

名、吸食者10名。

　　至此，全案共打掉宁夏、陕西、四川、重庆等地6个非法经

营犯罪团伙，抓获犯罪嫌疑人48名。截至目前，涉案主要犯罪嫌

疑人员均已被移送起诉。

四地联手侦破非法经营“笑气”案

  本报讯 记者杨傲多 通讯员林旭 张碧芮 四川省

成都市高新区人民法院在审理19件购房人起诉四川某开发

公司商品房预售合同纠纷案件时，依法判决开发公司向购

房人返还合同约定价款与税率调整后的房屋价款差额。

  2019年11月17日，成都一楼盘部分购房人与开发公司签

订《商品房买卖合同(预售)》及其补充协议，开发公司在上

述合同中与购房人约定交纳的所有购房款均为含增值税价

款，增值税税率为10%。而多名购房人随后发现，根据国家

有关规定，案涉商品房购房款的增值税税率已经调整为

9%，购房人认为开发公司应当返还多收取的增值税价款，

遂向法院起诉。

　　高新法院经审理认为，购房合同明确约定，案涉房屋总

价为含增值税价款，增值税税率为10%，如国家税率发生变

化，购房款也应相应调整。按照财政部、税务总局、海关总署

《关于深化增值税改革有关政策的公告》，合同签订当时实际

的增值税税率为9%，那么合同价款应调整，开发公司收取的

房款与调整后的房款之间的差额开发公司应当予以返还。

　　综上，高新法院依法判决开发公司向购房人返还合同

约定价款与税率调整后的房屋价款差额。

　　开发公司不服判决，提起上诉。双方当事人在二审程序

中达成调解，开发公司向购房人返还合同约定价款与税率

调整后的房屋价款差额。

税率下调开发商应按合同退税差

　　本报讯 记者张冲　自11月1日成立运行“共享法庭”

禧龙助企服务站以来，黑龙江省哈尔滨市道外区人民法院

已经通过诉前调解化解纠纷12件、线上和现场办结诉讼案

件3件，实现案结事了。

　　道外区法院设立“共享法庭”，是为市场经营主体及消

费者提供优质诉调服务、实现法治安商的又一创新举措。服

务站按照标准化法庭模式建设，充分利用信息化手段，串联

各种解纷资源，实现涉企纠纷一“键”就到、“码”上就办。

  哈尔滨禧龙国际商贸物流园区位于哈东新区，是东北地区

最大的家装建材集散地，容纳商户6500余家、从业者11万余人。

  前不久，禧龙园区某石材经销商因买受人拖欠货款，拨

打哈尔滨市道外区人民法院立案电话咨询，窗口干警细致了

解案情后，将信息反馈至“共享法庭”的驻站法官，法官当即

带领书记员前往服务站开展调解工作。经过法官的释法明

理，石材经销商与买受人互相体谅经营中的资金困难，双方

就5笔欠款进行清算、达成和解，买受人当场给付了货款。

“共享法庭”促涉企纠纷案结事了


